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FORUMA PIEZIMES

Forums ,RA?DO?SUMS? Kultiira péc radosas industrijas.” notika 2012. gada 22. maija
ar mérki izprast, ka radoso industriju jédziena paradiSanas ir izmainijusi kultiras lauku
Latvija. Forumu organizéja Laikmetigas makslas centrs, CultureLab, Riga 2014,

Britu padome. Atbalstija Valsts Kultirkapitala fonds, Tabakas fabrika,

ES programma , Kultiira 2007-2013”, Zzurnals ,Ir”, portali arterritory.com un easyget.lv.
www.pecradosuma.lv

Foruma piezimes piedava foruma prezenticiju un diskusiju kopsavilkumu.
Paustas idejas var nesakrist ar organizatoru viedokli, bt savstarpéji pretéjas.
Kopsavilkums neatspogulo visu foruma runato.

~

Foruma piezimes sagatavoja: leva Rozentile, Timurs Tomsons, Zane Zajanckauska.
Foruma grafikas dizains: Zigmunds Lapsa,

Foruma piezimju makets: Ingrida Picukane,

Tlustracijas: Ernests Klavins



IEVADS

Drama ap vardiem.

Gatavojot foruma kopsavilkumu, bija frazes, ko gribétos noklusét,
pieméram, ,brizos, kad jums ir izdevigi — sauciet sevi par radoso
industriju, brizos, kad nav — nesauciet” vai ,,ari Dziesmu svétki ir radosa
industrija’, jo, lai gan forums ir publiska vieta viedoklu apmainai, mums,
protams, bija savi iemesli, kapéc So viedoklu apmainu rosinat. Ar savu
iniciativu gribéjam pievérst uzmanibu situacijai, kuru foruma igaunu
viesis, rakstnieks Berks Vahers nodévéja par ,zo talk the talk but not walk
the walk” ", salidzinot to ar padomju laikiem raksturigo divkosibu, kad
tika teiktas vajadzigas frazes, cerot tapat jau turpinat darit ieceréto.

»14 jau tada drama ap vardiem,” iepazinies ar problémas butibu,
komentéja makslinieks Ernests Klavins, kuru acinajam forumam radit
paris ilustracijas, un vinam japiekrit — visa $i jezga ir par to, kurs tad ir,
kurs nav rado$a industrija, vai radosas industrijas paradisanas kaut ko
sola lidz $im vienmér cinas pozicijas eso$ajam kulttiras procesam; vai
jaunas iespéjas, ko it ka ienes jaunais jédziens, neaizies tikai jaunajiem
spélétajiem, kultiras procesu astajot vél neaizsargatakas cinas pozicijas ka
lidz $im. Jo vardi jau nav tikai vardi, vardiem seko riciba, rado$as indus-
trijas jédzienam seko kultarpolitikas vadlinijas ,Radosa Latvija®, atbalsta

programma LBRIGADES” u.c.

Viena no foruma diskusiju grupam izskanéja viedoklis, ka Latvijas
situacija radosa industrija ir politiku ieviests jédziens, kuram péc tam
mégina pielagot esoso situaciju. Sl,(iet, ta ir bijusi labi gribéta viltiba,
lai kultarai piesaistitu jaunus lidzeklus, jaunas sadarbibas iespéjas, lai -
ka tas izskanéja foruma paneldiskusija — ,ievilktu saruna ari Ekonomi-
kas ministriju”. Tas gan var izradities pasu raditas lamatas — kultaras
vértibu arvien vairak pamatojot ar tas tirgus un industrijas potencialu,
tiek piemirsts, ka ne jau tur ta sals. Investicijas kulttira nenak atpakal
ka maksajumi budzeta, investicijas kultaras procesa veicina sabiedribas
labklajibu gratak izskaitlojamos, bet tapéc ne mazak butiskos veidos —
radot patikamu dzives vidi, gudrakus, apmierinatakus, ja ari - radosakus
cilvékus (industrijas valoda runajot - darbiniekus).

! Anglu val. izteiciens, kas norada, ka kada riciba nesaskan ar sacito



Ir skaidrs, ka izvairities no jédziena ,rado$a industrija” esamibas nu jau
vairs nav iespéjams — kaut vai tapéc, ka tas iestradats Eiropas Savienibas
naudas maisu birkas, un tomér, viedoklu sadursme foruma liek domat,
ka ir vérts meklét nakamo viltibu - ka ar So jédzienu apieties ta, lai ar to
vairotu jégu, nevis divkosibu? Varbut kultiras ministrijai batu jaklast
nevis par rado$o industriju advokatu, bet ,rado$as industrijas” nozime
ekonomika jaizmanto ka arguments investicijam kultairas procesa un
kultarizglitiba? Jo, ka izskanéja foruma — ja saruks finanséjums literatirai,
tad bérni lasis mazak, jaunajiem profesionaliem bus knapaks vardu
krajums un ta rezultata ari ekonomiku sildosaja reklamas industrija vairs
nebis to talantu, kas spéj veikli savirknét vardus. Tas ir - ari rado$a indus-
trija barojas no kultarizglitibas, makslas un kultara sprocesa, cilvékiem,
kas izvélas dzivot viena vai otra kulttirvideé.

Forums nerezultéjas vienota manifesta vai risinijumu receptés, foruma
mérkis bija radit vietu jautajumiem blakus uzmundrino$ajam izsaukuma
zimém. Lidzas dramai ap vardiem ,rado$ums” un ,kultira” aktualizéjas ari
citas idejas — nepieciesamiba péc alternativu finanséjumu veidu meklésanas
(pieméram, loterijas fonds), prasiba, lai vismaz dazi no kultairas projek-
tiem sanem 90-100% atbalstu VKKF konkursos, foruma paneldiskusija
arl kluva redzams, ka ,kultiras cilvéki” parak passaprotami uztver kultaras
procesa nepieciesamibu, savukart it ki turpat netalu dzivojosie ,industrijas
cilveki”, savukart, nenojaus, ka ari vini bauda valsts atbalstitu kultiru,

pat eksportspéjigaja Jaunaja Rigas teatri pérkot ,,par nodoklu maksataju
naudu” subsidétu bileti.

Foruma kopsavilkums censas nokert visas izskanéjusas idejas, ceriba, ka ari
$iem vardiem sekos riciba.

ZANE ZAJANCKAUSKA, foruma kuratore.
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DZONS HOLDENS

»Radosas industrijas” tikumi un trakumi.

DZONS HOLDENS (Lielbritanija) - domnicas ,Demos” pétnieks un
partneris, City University viesprofesors. Dz. Holdens pétijis kultiiras
organiziciju attistiSanas iespéjas, saikni starp sabiedriski finansétu kultaru

un radoo industriju, kultiiras vértibu un tas legitimitates krizi, kultiras
diplomatiju. Dz. Holdens konsultéjis Britu Muzeju, Anglijas Makslu padomi,
Apvienotas Karalistes kultiiras un sporta departamentu u.c.

Cilveki kultara saredz un no kultiras sagaida atskirigas vértibas; un tas
bieZi vien bus atkarigs no katra individualas pieredzes un ta briza lomas.
Publika ir ieintereséta kvalitaté, pieredzé, iedvesmojosos iespaidos — ta loti
subjektivi un personigi; politikas veidotajus interesé, lai nauda, kas tiek
ieguldita, ,,pasauli veidotu par labaku vietu”, lai tiktu panakti ievérojami,
izmérami, paredzami rezultati; makslas stradajosie, savukare, ir intereséti
sava makslas procesa, bet ne ta paredzamiba. Maksla patiesiba tiecas

uz pretéjo, prom no paredzamibas. Ta rodas spriegums starp valsts
parvaldes mikro-vadibas limepa mérkiem, makslas institicijam un pub-
liku. Si dazado skatijumu kombinacija nekur nepazudis, tapéc vienkarsi
jameklé veidi, ka ar to stradat. Makslas pasaules cilvéki raizéjas, ka valsts
parvalde iesaistas parak daudz, uzstadot parak daudz mérkus un uzde-
vumus. Dilemma — ki notvert un izmérit kultaras vértibu bez ieprieks
uzstaditiem mérkiem?

Tas rada talakus jautagjumus — bet ko gan més saprotam ar kulttiru?

Es labprat par to domaju ka radosu darbu, kas spéj radit jégu. Vél pirms
gadiem trisdesmit par kultiru runajam, iedalot to divas grupas:

Makslas, jau nostiprinajusas makslas formas, kuram nepieciesams sa-
biedriskais finanséjums. Tam tiek piedévéta ,augstaka kvalitate” ka
paréjam makslas formam, to bauda un lieto galvenokart labak partikusi
sabiedribas dala.

Populara kultara: izklaide, masim domata, skietami zemaka kvalitaté, bet
$is kultaras nepieciesamibu nemitigi apliecina tirgus — cilvéki to pieprasa,
pérk un tadejadi nodrosina tas dzivotspéju.

Sads skatijums vairs nav isti parocigs, jo robezas ir daudz neskaidrakas un,
pieméram, kultiiras atbilde Vjetnamas karam nenaca no “augstajam
makslam”, visspécigak ta naca no Dzimija Hendriksa Vudstoka.



Viens no veidiem, ki uz kulttiru var raudzities $odien ir, iedalot:
1) sabiedriski atbalstitas makslas (te butisks jautdjums - kur$ pienem
lémumus par atbalstamo / neatbalstamo?)
2) komerciala kultara, kas cinas par izdzivo$anu tirgt, izdzivo tas,
par ko cilvéki ir gatavi maksat. Saja lauka eksisté vairums no
radosajam industrijam.
3) Majas darinata kultira, amatnieciba, taja skaita masdienu
tehnologiju — fotoaparatu, programmatiru, interneta, u.c. piedavatas
iespéjas radit kaut ko arpus institicijam.

Visas tris jomas ir ciesi saistitas, nodarbinatiba parklajas, izglitibas sistéma
baro visas tris jomas, visas jomas viena otrai rada tirgus, tas izmanto vienu
infrastruktiiru utt.

Dazi komentari: pirmajam divam jomam ir “vartu sargi’, no kuriem
tiek sanemts apstiprinajums; tadu vartu sargu nav tresajai jomai un

tam, iespé&jams, ir visvérienigaka ietekme uz musdienu uznéméjdarbibas
mode]u mainu. Tehnologiju piedavata pieeja radisanai, savu darbu
izplati$anai utt, butiski maina uznéméjdarbiba modelus, ka ari ietekmé
makslas institiicijas — publika vairs nav pasiva, tie ir cilveki, kas grib
iesaistities un pieprasa pavisam cita veida attiecibas ar medijiem

un makslu. Tam ir ari iespaids uz to, ka cilvéki saredz savu identitati —
kadreiz més identificéjam sevi ar darbiem, ko daram un vietam, no kuram
nakam, tagad esam sakusi identificét sevi ar kultiras patérinu — maziku,
ko klausamies vai radim, makslas institicijam, kuru biedri esam. Tas
rada jautajumu — vai §im parmainam nevajadzétu atbalsoties ari
kultarpolitika?

Saja aspekta radoo industriju var uzskatit par méginajumu reagét uz
parmaina kultiras lauka. To var uzskatit par valsts parvaldes iesaistiSanos.
Ta ir gan abstrakcija, gan daudziem cilvékiem loti konkréta realitate.
PievérSoties manis pieteiktajam tematam — ,rado$as industrijas” tikumi
un tritkumi, par trakumiem:

o Ir viegli ieslidét definiciju un parametru apsaubisana — kas ir,

kas nav industrija, ka to izmérit un ko ar to iesake;

* Radosas industrijas jédzienam koncentréjas uz ekonomiku,

ta ir bistamiba piemirst un ignorét citas butiskas dimensijas

* Tas ir statistiski sarezgits jédziens, nav viegli to aptvert un

padarit izméramu.



* Industrijas ideja neietver treso sféru — ,,majas” darinarco kultiru,
tam buitu nepieciesama definicijas parskatisana.

* Tradicionali kultirpolitika fokuséjas uz piedavajumu, aizmirstot
fokuséties uz pieprasijumu — kadas ir kultiiras patérétaju vajadzibas

~Radosas industrijas” jédziena tikumi (janem véra, ka dazi no tiem ir

ciesi saistiti ar trikumiem)
* Radosas industrijas jédziena izpladusi daba ir aktualizéjusi
diskusiju par kultiras dazadajam formam; ta ir atbrivojusi
miakslas no prieksstata par to socialo parakumu, stavésanu ,,pari”
finansialiem jautdjumiem
* Radosas industrijas jédziens diskusija ievelk politiku
un ekonomiku
* Radosas industrijas jédziens un ta apsaubi$ana ir iespéja caur
kritiku virzities talak, veicinot plasaku kultiras izpratni.

—
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PETERS INKEI

,Kads kultiiras ministriem sakars

ar rado$o industriju?”
o

PETERS INKEI (Ungirija) - Budapestas Observatorijas vaditijs.
Budapestas Observatorija ir organizacija, kas novéro, analizé un komenté
kultirpolitiku un kultiiras finansé$anu Austrum- un Centraleiropas valstis.
Péters Inkei ir konsultéjis Eiropas Padomi, Pasaules Banku, ir autors
daudzskaitligam publikacijam par kultarpolitiku un kultaras menedzmentu.

Centieniem pievérst uzmanibu kultaras jomai ir sena vésture. ,Radosas
industrijas” jédzienam vispirms gribu pievérsties $ada aspekta. Aizrautiba
ar ,rado$a sektora” definé$anu ir vismaz divi mérki — tam janes labums
kultarai un tas ir labi “Eiropai”. Eiropai tas ir ,labi”, jo tam batu javeicina
veiksmigaku sabiedribu rasanos visa kontinenta. Eiropas Savienibas Lisa-
bonas stratégija ir cietusi neveiksmi, lidzigi ka neveiksmi cieta Hrus¢ova
ideja panake ASV. Un patiesi — abam idejam ir lidzigs idealistiskais gars.

Keroties pie definicijam ir butiski izskirt kultaras un radosas industrijas.
Kultaras industrijas — ta ir komerciala razosana, tirdznieciba, kultiras
komercials pielietojumus — izdevéjdarbiba, filmu industrija, skanu ierak-
stu industrija utml. Sis nozares tradicionli ir bijusas kultiras ministriju
darbibas un atbildibas lauka, tiesa, ne tik daudz (vai ne tikai) ,atbalsta”
nozimé, bet liela méra pateicoties to saistibai ar paréjo kultaras lauku.

Radosas industrijas, savukart ir tas, kas spéj radit kultiiras saturu,

bet ir vairak kopéjas ekonomikas, nevis specifiski — kultiras jomas

dala. Radoso industriju jomas — TV&eradio parraide, reklama, prese,
arhitektira, dizains, programmatura, spélu industrija — tradicionali nav
bijusi kultarpolitikas dala un tikai salidzino$i nesen ari sis jomas ir
piezeméjusas uz kultiiras ministrijas galda.

Tas, kas pietrikst vél joprojam, ir statistiski ,satverama” definicija, ko Sie
jédzieni patiesiba ietver.

Eiropas Savieniba nakamajam planos$anas periodam programmas
»Kulttra® vieta ir sagatavojusi programmu ,Rado$a Eiropa”. Programma
»Radosa Eiropa” tiek piedavata agrako divu programmu — , Kultara”

un ,MEDIA” vieta. Lidz$inéja programma ,Kultara” atbalstu sniedza
diezgan izkliedéta veida, atkariba no gada prioritatém. Programmai



~,MEDIA”, savukart, bija loti konkréti definéta stratégija: Eiropas filmu
industrijas attistiba. Programmas ,Radosa Eiropa” nolaks ir pievienot
kultiiras programmai ,,nakamo limeni”, tai skaita — jaunas finansu iespéjas,
pieméram, galvojumus aiznémumiem banka. Sobrid gan nav zinams, ka
$is jaunas finansu iespéjas bus sadalitas — cik no ta tiks tradicionalajam
kultiiras nozarei, cik tai industrijas dalai, kas pievienojas program-

mai no jauna, jeb - vai jaunas iespéjas neattiecas tikai uz jaunajiem
pienacéjiem?

Otrs problematisks aspekts, uz ko gribu vérst uzmanibu ir jautajums

par to, kur$ un kapéc runa par radoso industriju un kurs ir gatavs kaut

ko iesake tas laba. Kultiiras un audiovizuala atbalsta joma tatad Eiropas
Savieniba sper drosus solus, apvienojot to zem radosas Eiropas birkas un
runajot par rado$as industrijas pienesumu ekonomikai. Bet, ja ieskatamies,
pieméram, uznéméjdarbibas un industrijas politikas nakama perioda
stratégija — taja neatrast ne vardu ,radosums”, ne ,,radosa industrija”,
ne ,,kultira”. Ari Eiropas Sociala fonda planosanas dokumentos —
tuvakais kultarai ir formuléjums par inovativu risindjumu nepiecieSamibu
socidlo vajadzibu risinasanai, bet ari tas ir tikai netiesas iespéjas kultirai.

Ja més ticam kultiiras ekonomiskajam potencialam, tad nakotné to
nevajadzétu ierobezot ar runam par radoso industriju. Mums jabut
parliecinatiem un japauz parlieciba, ka kulturala, kultiras procesos aktiva
sabiedriba ir veiksmigaka ari ekonomikas joma, ir jaruna par to, kados
vél veidos kultiira veicina cilvéku klasanu par labakiem sabiedribas
locekliem, labakiem darbiniekiem utt. Turklat, iespéjams, Sie ,citi”
veidi kultaras ietekmei uz sabiedribas izaugsmi ir krietni vien tiesaki un
nepastarpinataki, neka tas ir radoso industriju gadijuma.

Tapéc Eiropas stratégija parak vienkarsoti skatas uz kultiras iespéjamo
pienesumu ekonomikai un parak vienkarsoti runa par to, ka kultaira var

\

celt Eiropas konkurétspéju.
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BERKS VAHERS

Saikne starp rado$o industriju un
sabiedriski finansétu kultaru.
Skats no Igaunijas.

BERKS VAHERS (Igaunija) - rakstnieks, kritikis, lektors, DJ, ka ari kultiras
konsultants. Berks Vahers pasniedz Tartu Universitaté, 2005. — 2011.g. vadijis
Igaunijas rakstnieku savienibas Tartu nodalu, ir Tartu literara festivala

,Prima Vista” un kultairas laikraksta ,Miiiirileht” padomes loceklis.

B.Vahers ir piedalijies Tartu pilsétas stratégijas veidosana, ka ari stradajis
Tallinas — Eiropas Galvaspilsétas 2011 radosaja padomé. Triskart ieguvis
Tartu kultiiras balvu — ka kritikis un producents.

Igaunija retak lieto jédzienu rados$a industrija, biezak — rado$a ekonomika,
tas ari ir ietekméjis praksi, kas raksturo Igaunijas situaciju: radosa eko-
nomika tiek izprasta Joti plasi — ka radoSuma pielietosana biznesa praksé,
bet ne obligati tiesa saistiba ar makslam, radosa ekonomika Igaunijas
izpratné tiecas ietvert arl bezpelnas sektoru, makslinieciskas dimensijas,

- - - b
personibas, ka ari ,home-made” prakses.

Pretnostatit sabiedriski atbalstitu kultiru un uznéméjdarbibas prakses,
kas savu darbibu nodro$ina pasas ir sarezgiti, jo daudzas kultaras norises
atbalsta citi blakus-biznesi, savukart kultaras uznéméjdarbibu daléji atbal-
sta arl sabiedriskais finanséjums. Par kadu patstavibu gan te var bat runa?

Viss ir savstarpéji saistits krietni sarezgitakos, daudzslanainakos veidos.
Nav pretnostatijuma ,slinkie makslinieki”, kas téré sabiedriskos
lidzeklus un uznémeéji, kas tos rada; nav ari tada visparéja ,,makslinieka”,
kas ir izcils un iedvesmojoss paréjiem vien tapéc, ka ir makslinieks.

Tapéc loti svarigas ir vidutaju lomas, ari $adas diskusijas un forumi, jo tie
palidz atklat jédzienu daudznozimibu. Ari Igaunija $ada veida diskusijas
ir bijusas nozimigas, es to sauktu par tadu “nolieguma fazi”, kurai esam
tikus$i pari, bet tas ari nenozimé, ka esam nokluvusi visa akceptésanas
fazé. Ta vieta intensivaka ir kluvusi divkosiba — esam iemacijusies lietot
»vajadzigos” vardus, nemaz neesot gatavi tam pielagot ari darbibu.
Dazkart iek$éja spriedze var radit lielisku makslu, dazreiz — lieliskus
projektus...



Aiz visas oficialas runasanas par izaugsmi rado$aja ekonomika, biznesa
inkubatoriem, utml.; aiz visas projektu rakstisanas ir daudz valodas
lietosanas bez istas ticéSanas idejam, ko ta pauz. Varbit, ka tas pat ir

labi. Krize daléji iestajas tapéc, ka netalantigi un nekvalificéti cilveki
gribéja biit uznéméji, varbat makslinieku konservativisms un nevélésanas
klat par uznéméjiem $aja zina ir laba. Bet no otras puses — varbiit vini
neapzinati tomér parnem uznéméjdarbibas prakses. Ari socialisma laika
divosiba bija gluZi ierasta — teikt vajadzigo, bet méginat darit to, ko
patiesiba vélamies. Un dazkart es domaju — vai tikai més netuvojamies

$ai pasai stadijai. Varbut tas nav komunistiskas pagatnes dél, varbut tas ir
kas dzilaks — gadi, kas pavaditi zem citam varam ir padarijusi mas (parak)
adaptéties gatavus.

Tad kads ir risinajums, lai to visu padaritu patiesaku?
Padomju laikos skaitijas céli un gudri sevi distancét no oficialas
ideologijas diskursa. Es nedomaju, ka tas vél joprojam ir gudri.

Meés visi esam kultaras tirgus dala gan ar to, ko més radam, organizéjam,
lietojam. Iesaistities diskusija ir katra spékos. Rado$as ekonomikas
kartésana ari ir veids, ka ,,pieskirt balsi” dazadiem nozares spélétajiem,
tomér ir atSkiriba — vai més tikai atzistam, ka ja, lak, cilvéki un iniciativas,
kuras ieprieks bija arpus uzmanibas loka eksisté; vai ari tieSam uzklausam,
kas Siem cilvékiem ir sakams. Varbat, ka ir iespéjams iegut socialu
kapitalu, ko talak varam parvérst finansu kapitala. Pieméram, otrreizéjais
(second-hand) tirgus ari ir da]a no radosas ekonomikas, turklat papildus
ekonomikas vértibai tas parstav ari otrreizéjas lietosanas vértibas. Bet ¢ ir
viena no grupam, kuru neieklauj radosas ekonomikas kartésana. Lidzigi
ari cilvékus, kas nodarbojas ar makslu ka ar blakus nodarbi, nevis galveno
ienakumu avotu, més ari nepemam véra vairaku darbu faktoru, stradat
divos, tris darbos, nodarboties ar kadu valasprieku — tas viss ir radosas
ekonomikas dala.

Radosa ekonomika ir tie$am izpladusi teritorija, vai ne?

Mums ir japardefiné radosa ekonomika, nemot véra ilgtermina socialo
vertibu, ko spé€j radit kultiira. Nevis istermina pelnu, apmeklétaju

skaitu utml. Igaunija, un, pielauju ari Latvija ir tipiska aizrausanas ar

Siem skaitliem — ar apmeklétaju daudzumu, publikaciju skaitu. Vislielaka
nozime ir ietekmei uz sabiedribu (communal footprint) un to kultiras
process paveic daudz veiksmigak ka jebkura politikas programma.

Tas nozimé, ka butu ari japardefiné partneriba. Ir jaatmet izpratne par
watbalstu kultirai”, par atbalsta vai finanséjuma lugsanu.



Ta vieta ir jaruna par apmainu ar vértibam. Es ka literara festivala
organizétajs piedavaju pilsétai savu pakalpojumu — radit pilsétas
iedzivotajiem vidi, kas viniem ir saistosa, kas vinus motivé dzivot
un stradat $aja pilséta un pilséta no manis pérk So pakalpojumu, ta
ir lidzvértiga apmaina. Jo kopienas radisana ir batiska, tas ir sakums
daudzam lielam lietam.

\

RASA SMITE

Kultara — rado$uma industrija vai
stratégisks virzitajspéks?

RASA SMITE - jauno mediju maksliniece un tiklu pétniece, Jauno mediju
kultiiras centra RIXC (2000) dibinataja un vaditaja, asociéta profesore
Liepajas Universitaté un pétniece Leuphana University Lineburga (Vacija).
Latvijas Makslas akadémija iegiits makslas magistra grads (2000) un Rigas
Stradipa universitaté — socialo zinatnu doktora grads (2011) par disertaciju,
kas izdota gramata “Kreativie tikli”.

Gribu pievérsties tam, ka kultira pastav rado$as industrijas laikmeta? Ka
ta turpinas pastavét?

Kultarai ir mainiga loma sabiedriba. Tad, kad aizsakas rados$as industrijas
ideja 90.gados, diez vai britu iniciatori paredzéja, ka i ideja izplatisies
tik plasi. Kultara péc antropologiska skatijuma ir cilvéks un visi ar

vinu saistitie fenomeni. Kultara péc tradicionala uzskata ir tautas gara
manta, kas nodro$ina nacijas identitati. Kultira péc Rietumu moderna/
postmoderna uzskata ir ari inovativs, radoss virzitajspéks. Latvija dominé
tradicionala kultiras izpratne.

Kultaras definicija Rietumos un Austrumos ir atskirigas:
Rietumos ar to tiek saprasta augstaka maksla vs. Populara kultira;
Austrumeiropa: augsta kultara vs. amatieru kulttra

Un no ta izriet parlieciba, ka par augsto kultiru varétu atbildét kultaras
ministrija, bet par amatieru kultiru — pasvaldibas. Tomér Sodien tads
skatfjums nav tik vienkarss, ir jarékinas, ka kultira ir ari resurss ne tikai
patérina prece.



Mana specializacija ir tiklu kultiira — interese par to, ka digitalo tiklu
tehnologijas ietekmé kulttiras un makslas sektoru? 90.gados ar inter-
neta palidzibu tika veidotas virtualas kopienas. Tas veidoja makslinieki,
teorétiki, inovativie cilveki. 90.gadu beigas, kad internets kluva publiski
pieejams, valdija vizija, ka rodas jauna ekonomika un intelektualais
ipasums var tikt parveidots tirgi konkurétspéjiga precé, tomér pat tiklu
kulttru ir jarapéjas, tapat ka par kultaru kopuma.

Rado$a industrija rodas bridi, kad tiek radits un tiek izmantots
intelektualais ipasums. Svarigi ir saprast, ka radiSana ir gan individuala gan
kolektiva, tiklosanas, apvienosanas klasteros ir laba iespéja. Butiska radosas
industrijas vértiba, kam japievérs uzmaniba un kas javeicina ir iesaiste:
radosaja industrija ir svarigi ne tikai nopirkt gatavu preci, bet ari pagat-
avot pasam.

Secinajumi: Kultiira ir gan process gan produkts un tas ir janem véra,
tai skaita nemot véra abu izpausmju mijiedarbiba. Tiklu kultara saskaras
ar jauna veida problémam, pieméram, digitalas makslas arhivésanu —

kas notiek ar youtube vai video ievietotajiem darbiem? Kultaras Alianses
aktivizésanas Latvija norada, ka kultras cilvéki ir kluvusi aktivaki.
Kultiira pastaves péc radosas industrijas, drizak aktuals ir jautajums
par radosas industrijas ilgtspé&ju. Kultarai ir jarisina vinu jautajumi, bet
radosajai industrijai tapat ir japievérsas savas ilgtspéjas problémam.

LITERATORAS
FESTiVALS
PiLSETAI PiEDAVA
PAKALPOUMU _
PATIKAMAS
Dz7ES ViDES
RADTSANU.




IEVA ZEMITE

Kas nav rado$a industrija?

IEVA ZEMITE ir Latvijas Kultiiras akadémijas koledzas Kultiiras
ekonomikas pasniedzéja, stradajusi Dzintaru koncertzalé, vadijusi

Latvijas pasikumu centru asociaciju, Sobrid strada pie doktora disertacijas,
pétot radosas industrijas uznémumus Latvija.

Radosajai industrijai ir daudzas definicijas un tas nav Latvija radies
jédziens, tapéc nebus iespé&jams visu ielikt rado$o industriju rami,
pirms tam nepievérsot uzmanibu tam, kadas industrijas tad ir vai nav
Latvija. Radosas industrijas jédziens ir parcelojies pari okeinam un ir
labi iedzivojies, un tomér — nelielas kultiras iniciativas, tadas, kuras,
pieméram, atbalstija programma ,BRIGADES” un kas Latvija tiek
pieskaititas rado$as industrijas laukam, es drizak pielidzinu masdienu
amatniecibai, nevis industrijai un manuprat, tas palidz nepazaudét so
iniciativu jégu. Ir jasaprot, kads ir aktivitasu (uzpnéméjdarbibu) meérkis.
Un jaapsver, vai tiesam viss ir jaliek ,,viena maisa’? Zinot spéles noteiku-
mus, mums jaspéj atrast sevi vai pozicionét sevi — vai atrodamies tirgus
laukuma, vai varam runit par to zonu, kura noteicosas ir sabiedriskais
labums un nepieciesams valsts atbalsts.

Teorija ir ierasts dalijums ,tiras makslas”, kultaras industrija, rado$a
industrija un saistitas industrijas. Par ta sauktajam tirajam maksla para-
sti runa ka par cilvékresursu, kura izmaksas ir lielakas par ienakumiem.
Tomeér ari uz ,tiro makslu” var palikoties ka uznémejdarbibu, ja ar
uznéméjdarbibu saprot jaunu vértibu radisanu, riska uznemsanos,
citu resursu piesaisti mérka sasniegsanai. Tadejadi daudzas iniciativas,
kuras pierasts uzskatit par piederigaim , tirajai makslai”, patiesiba darbojas
péc uznéméjdarbibas principiem.

Valstij jaatbalsta kultaras aktivitates, jo ta ir ieintereséta satura un jéga, ko
sp€j radit kultara, valsts atzist to par derigu un nepiecie$amu sabiedribai.
Bet ka novértét to kultiiras radito ietekmi, kas nav izmérima ar finansu
raditajiem? Kadi var buc citi kritériji? Kritérijs var but dzivotspéja — ta
atklajas organizacijas mérki un cilvéku loka, kuriem tas ir svarigi, tas ir ari
ilgtermina sadarbibas, ko organizacijai izdodas nodibinat; un izaugsme ir
svariga, lai organizacija turpinatu pastavét. Tadejadi kultaras organizacijas
nav japiespiez klat par uznémumiem, gluzi otradi — ir jaatzist, ka tas jau



darbojas ka uznémumi (uznemas riskus, piesaista resursus, rada jaunas
vértibas) ari tad, ja sanem sabiedrisko lidzeklu atbalstu; to, vai kultiiras
organizacija darbojas sekmigi var novértét, pievérsot uzmanibu
tam, vai organizacijai ir savs ieintereséto loks (publika, makslinieki,
kritikas, atsauksmes, mediji), vai veidojas ilgstosi (tai skaita starptau-
tiski) sadarbibas partneri. Vértéjot kultairas organizacijas un kultaras
uznémumus ir svarigi neignorét sos saturiskos kritérijus.
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RISINAJUMU DARBNICU KOPSAVILKUMS.

’ Ka gribam definét
RA e radoso industriju?

Moderé ZANE KREICBERGA.

Radosas industrijas — tas ir politiku izveidots jédziens, kam tagad censas
pielagot realo situaciju. Vismaz Latvija $is jédziens nav radies no pasa
kultiiras lauka nepiecieSamibas nodefinét jaunas nozares vai tendences.
Paslaik Latvija var sastapties ar divam dazadam izpratném

Radosa industrija ka nozare, kas skaidri nodalaima no makslam un ietver
datorspélu industriju, reklamas industriju, arhitektaru utml.

Radosa industrija ka pazime, kas piemit dazadam kultaras organizacijam,
tai skaita makslas centriem, kultiiras namiem u.c. Tas ir — jebkura saim-
nieciska darbiba tiek uztverta ka radosas industrijas pazime. Pieméram,
nekomercials makslas centrs, izdodot un pardoot katalogu ietiecas radosas
industrijas lauka.

Radosas industrijas ideja ir méginajumus legitimizét kultaras eksistenci
diskursa, kuru nosaka skaitli.

Radoso industriju ideju izplatibu ietekmé globala konkurence, kas lick

Eiropai pamatot savu konkurétspéju, sacensoties ar tadam ekonomikas
lielvaram ka ASV un Kina.

Lai gan tehnologijas ierasts saistit ar radoSo industriju, tomér dazkart
tehnologiju pielietojumam maklsas ir vairak laboratorijas, eksperimenta
forma.

Uzmanibas pievér§ana radoSumam jaizmanto ka iespéja paorientét
izglitibu uz radoso spéju attsistiSanu, ar to saprot ne tikai radosas,
makslinieciskas prasmes, bet drizak domasanu, adaptésanas spéju, iespéju
saskati$anu, utml.

Nemitigi tiek runats par labklajibas celSanu un darba vietu radisanu,
tomér parak primitivi tiek izprasts, kas ir ,labklajibas celSana” — vai tas

ir tikai sarazota kopprodukta pieaugums, vai ari intelekeualas, garigas,
emocionalas vides attisti$ana?



Jautajums kultiiras procesa veidotajiem $obrid ir: kada pozicija jaienem?
Vai jédziens ,radosa industrija” jauztver ka neizbégama laikmeta prasiba,
kurai jaluko pielagoties, vai ari ir iespéja pretoties kultaras tulkosanai
industrijas valoda?

Domajot par radoso industriju ir butiski nodalit to kultaras dalu, kas
inviesticijam jauzpemas atbildiba par inovaciju radisanu, risku (eksperi-
mentu, jaunrades procesu), socialajam vajadzibam un izglitibu. Jarékinas,
ka ari tirgh dzivotspéjiga kultaras dala vélak ,barojas” no valsts atbalstita
kulttiras procesa.

Kultara rada socialu labumu un nerada zaudéjumus. T.i. nez vai
ilgtermina ir pratigi uzsvért ekonomisko atdevi, ko rada kultairas process
— pardotas biletes, katalogus, blakus pakalpojumus; jo ekonomiska atdeve
neizbégami bas lielaka izklaides industrijai, razosanai utt. Tapéc butiski
saprast, ka kulttra rada pievienoto vértibu, kas izpauzas citadi — patikama
vide dzivosanai, stradasanai, ideju radi$anai un apmainai. Ta ir virsvértiba,
ko spéj radit kultiira, bet ne tik veiksmigi spéj radit citas, ekonomiska zina
rentablakas nozares.

Svarigi ir neiestradat sabiedriba patérétaja apzinas limeni.

KULTURA RADOSUMS




’ Saikne starp kultaru un
Do H radoso industriju
Modere SARMITE ELERTE.

Jautajums — vai vélamies sapludinat robezas starp radoso industriju un
(paréjo) kultaru? Vai tas ir izdevigi? Lai to noskaidrotu, vispirms méginam
noskirt abus jédzienus.

Kulttru raksturo: kultiira spéj veidot kopienu, naciju, savienot vésturi ar
S$odienu, kultira palidz apzinat identitati, izskaidro katram individam,

kas vins ir, kultarai ir étiska un estétiska kapacitate, kultiira ir pieejama un
virsur esos$a, kultiira rada vértibas.

Radoso industriju raksturo autoriba (ar autortiesibam aizsargatas, kada
raditas lietas), potencials sevi atpelnit, ta spéj patstavigi eksistét tirga.

Vienlaikus ir iespéja ievérot daudzu kultaras produktu dualo dabu — tie
apvieno gan industrijas gan kultiras pazimes, svarigi skatities, kur§ mérkis
(tirgus vai vértibas) prevalé. Pieméram, Aivara Eipura dzejas gramata, kas
iznak neliela tiraza, tai piemit radosas industrijas pazimes, bet ta nespétu
iznake bez sabiedriska atbalsta; Dziesmu un deju svétki var tike uzskatiti
par radoso industriju, ja ievérojam visus saistitos pakalpojumus, kas tiek
raditi un piedavati (suveniri, ieraksti utt.), izteikts rado$as industrijas
piemérs ir konfekte Dzintars — dizaineru radits un tirazéts darbs, kas spéj
eksistét briva tirgni un vienlaikus komunicé Latvijas identitati.




Kad kuru ,,seju” radit? Kad saukt sevi par rado$o industriju, kad —

par kultaru? Risinajumu darbnicas ieteikums ir pragmatisks — ja
finanséjuma iegtisanai noder piederiba radosajai industrijai, tad sevi par
tadu var nodévét, ja izdevigi pozicionét sevi ka kultaras iniciativu,

tad var sevi dévét ta. -y

w Atbalsta instrumenti
s u M s ? kultarai, radosajai industrijai
¢ un iniciativam ,,pa vidu”.
Moderé IEVA UBELE.

Lielbritanijas pieredze: valsts nauda netiek pieskirta privatajam sektoram,
tas savukart rada spiedienu uz kultaras organizacijam neklat pelnosam,
neattistit saimniecisko darbibu — t ir situacijai, kurai batu jamekleé
risinajums. Jasaprot, kadi ir valsts (sabiedribas) mérki, raugoties uz kultaru
un radosajam industrijam:
* Palielinat kultaras kapitalu (culture capital) — $ai jomai tiek virziti
sabiedriskie lidzekli
* Palielinat finansu kapitalu (financial capital) — mazak subsidiju,
»pelnosa” kultaras un industrijas dala
* Palielinat socialo kapitalu (social capital) (saliedét, veidot spécigu
sabiedribu)
Ja tiecas sasniegt visus tris mérkus, tad radoSo industriju un kultairas atbal-
stu nevajag noskirt. Probléma — ka novértét subjektivo labumu (vértibas,
socialais kapitals utt), ko rada kultira?
Kultaras finanséjuma ierasta probléma — sadrumstalots finanséjums.
Pieméram, Kultirkapitala fonds vienmér pieskir nelielu prasita
finanséjuma dalu. Igaunijas pieredze: tiek prasits 10% lidzfinanséjums.
Ungarijas pieredze — ir panakta vieno$anas, ka 10% no idejam sanems
100% no prasita finanséjuma, paréjos atbalsta daléji.
Ierosindjums: jarada ,valsts naudai” alternativi avoti, pieméram, loterijas
fonds, ka tas eksisté Lielbritanija. Jarada atbalsta programma iniciativam,
kas atrodas ,pa vidu”, pieméram festivaliem, kuri rada gan sabiedris-
ki butisku saturu, gan spéj (daléji) pelnit. Nepieciesams ilgtermina
finanséjums, tris gadu, piecu gadu ligumi.



LIAA un Ekonomikas ministrijas parzina ir komersanti, LIAA jau Sobrid
piedava atbalsta instrumentus, kas brivi pieejamas ari rado$as industrijas
uznémumiem — atbalsts dalibai izstadés, darbinieku apmacibai, jaunu
produktu attistibai u.c. Ir rado$as industrijas specifika, kas janem véra,
pieméram, jaunu produktu attistiba — pieméram, dizainerim ,,jauns
produkts” var bit katrs jauns izstradajums ko tas rada. lespéjas izstradat
atseviskus kritérijus ipasi radosajai industrijai ierobezo ari ES politika,
tapéc ideja par maziem grantiem kult@iras uznémumiem, iesp&jams vieglak
istenojama, to paredzot valsts budzeta. Ekonomikas ministrijas un LIAA
aicindjums — ja kultiras nozare kopa ar Kulttiras ministriju noformulé
vajadzibu, Ekonomikas ministrija ir atvérta sarunai par jaunu atbalsta
instrumentu izveidi.




TEKSTI, ORGANIZACIJAS UN PROJEKTI,
KURIEM IESAKAM PIEVERST UZMANIBU:

o
http://www.budobs.org/

Budapestas observatorija: regionala kultiiras finansé$anas observatorija
Austrum- un Centraleiropa.

www.demos.co.uk
Domnica DEMOS. Domnica, kas pievérsas politikas un varas analizei.

htep://www.culturelab.com/

CultureLab. Zinas un jaunumi par kultirpolitiku.

http://www.arterritory.com/lv/zinas/1159-vai_vizuala_
maksla_ir_radosa_industrija/

Vai vizuala maksla ir rado$a industrija? Vaica Arterritory.com

http://www.frame-fund.fi/images/stories/ pdf/Fw2007/
fw-issue6-screen. pdf

FRAMEWORK. Finnish art review. Numurs veltits rado$o industriju kritikai.

htep://www.networkcultures.org/_uploads/32.pdf
My Creativity Reader — kritisku tekstu antologija par radoso industriju.
Redaktori Geert Lovink un Ned Rossiter.

http://mayflybooks.org/wp-content/uploads/2011/05/
9781906948146CritiqueOfCreativity.pdf

Critique of Creativity: Precarity, Subjectivity and Resistance in the “Creative
Industries” — kritisku tekstu krajums par rado$o industriju. Redaktori: Gerald Raunig,

Gene Ray un Ulf Wuggenig.

%ttp:/ /k3000.ch/becreative/index.htmll

Be Creative! Izstade, konference, makslinieku un teorétiku skats uz radosas
industrijas diskursu.



ZURNALA ”IR“ APTAUJA*

Kas ir galvenais iemesls,

kapéc valstij batu jainvesté kultara?
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Kas vislabak attista radosumu?
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Kultdra ir iemesls dzivot Latvija
Kultara izklaidé

Kultira nav jainvesté

Investicijas kultira silda ekonomiku
Kultaira ir nacijas pamats

Nezinu

Cits variants

Masdieniga izglitibas sistéma
Arzemju celojumi

Miegs un atpiita

Spiedigi apstakli

Pietiekami daudz naudas un laika
Darisana

Bagatiga kultiiras vide

Nezinu

Cits variants

* Aptaujai ir informativs raksturs. Taja brivpratigi piedalas ir.lv majas lapas apmeklétaji.
Uz minétajiem jautdjumiem atbildéjusi attiecigi 361 un 359 ir.lv lasitaji.
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