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1. KOPSAVILKUMS

Lai ar kultdra Latvija tiek uzskatita par batisku ikdienas sastavdalu, attieksme pret
to ir ka pret patéréjoSu nozari, kas eksisté uz citu tautsaimniecibas nozaru radito
bagatibu pardales rékina.

Sis pétijums parada, ka kultdrai Latvija ir ekonomiska nozime ne tikai izmaksu zina.
Kultlrai ir ar tieSa, netieSa un izraisita® ekonomiska ietekme.

Pasaulé veikti neskaitami kultGras ekonomiskas ietekmes novertéjuma pétijumi,
izmantojot dazadas metodologiskas pieejas. Parasti So pétijumu noldks ir
noskaidrot, kada ir publiska finans€juma (valsts un pasvaldibu) nozime, lai varétu
pamatot ta pieskirsanas lémumus. Latvija kultlras ekonomiska ietekme ir pétita,
un S0 pétijumu zinama mera var uzskatit par darba turpinajumu. Atskiriba no
iepriekSéjiem, Saja pétijuma izmantota klasiska ielaides-izlaides (input - output)
metode, ar kuras palidzibu konsekventi analizéti sekundarie dati (publiski pieejama
statistika) un apjomigs primaro datu kopums, kas ieguts kultlras organizaciju
apsekojuma rezultata. Papildus pétijumam Saja zinojuma sniegta ari paSas
metodes analize un tas izvéles pamatojums. Lidz ar to pétijuma autori norada, ka
sada apjoma un veida analize, par kadas nozares ekonomisko ietekmi un nozimi
Latvijas tautsaimnieciba, ir veikta pirmo reizi, un kulturas sektors tadéjadi iegust
priekSrocibas diskusijas par nozares ieguldijumu tautsaimnieciba un valsts
attistiba.

Zinojumu ievada teorétiska dala, kura analizéti galvenie jédzieni - ekonomiska
ietekme (tieSa, netiesa un izraisita), definéts jédziens ‘kultlras sektors’ un izvertéti
pétijumi, kas Latvija veikti Saja joma. Aprakstot pasaulé izmantotas ekonomiskas
ietekmes novértéSanas metodes, pamatota ielaides - izlaides modela izvéle, un
detalizéti aprakstita ta interpretacija Latvijas apstakliem.

Metodologijas un analizes dala, sniegta informacija par izpétes posma etapiem un
to rezultatiem. Izpétes posma ietvaros tika apkopoti publiski pieejamie dati par
valsts un pasvaldibu pieskirto finanséjumu un nodarbinatibu kultiras sektora. Tika
sagatavota anketa, lai varetu noskaidrot attiecigo informaciju par 2005.un
2006.gadu, ka arl izveidota kulturas organizaciju izlase, izmantojot Valsts
Kultirkapitala fonda finanséjuma piesSkirumu datu bazi. Pavisam tika izsutitas 419
anketas, kas adresétas VKKF kultlras organizacijam, un sada veida iegltas 140
lietojamas atbildes, jeb ir 35% no visiem adresatiem. legUtais datu apjoms tika
atzits par pietiekami reprezentativu, lai veiktu kvantitativu analizi.

Apskatot kultlras sektora tieSo ietekmi secinam, ka kulturas sektora kopuma
nodarbinati ir 1,61% no ekonomiski aktivajiem iedzivotajiem 2005.gada
un 1,79% no ekonomiski aktivajiem iedzivotajiem 2006.gada.Savukart,
ienemumi kulturas sektora veidoja 63 082 224Ls 2005.gada un 96
368 245 Ls 2006.gada.

! Izraisita ietekme ir pieaugums pardosanas apjomos, kas balstits uz kultGras organizaciju darbinieku, ka
ari citu uznémumu darbinieku tériniem.
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Lidztekus nodarbinatibai un tieSajam finanséjumam, galvenie kultdras

ekonomiskas ietekmes raditaji ir:

1. kultiras netieSa ietekme - no katra lata, kas ieguldits kulturas nozare
2005.gada, 0,49Ls novirziti citu nozaru uznemumiem. Tas nozimé, ka
katra kultlras nozaré ieguldita lata, netieSais ienémumu efekts ir 1,49Ls.
Attiecigi 2006.gada - 41 santims no katra kulturas nozare ieguldita
lata novirzits citu nozaru uznemumiem, jeb - katra lata, kas iegulditas
kultlras nozaré, netieSais ienémumu efekts ir 1,41Ls.

2. kultlras sektora izraisita ekonomiska ietekme - 2005.gada no valsts un
pasvaldibu finanséjuma sanemtais 1Ls no citiem avotiem piesaistijis
0,59Ls jeb valsts un pasvaldibu finanséjuma izraisitais efekts ir 1,59Ls.
Attiecigi 2006.gada valsts un pasvaldibu finanséjuma pieskirtais 1Ls
piesaistijis 0,21Ls no citiem avotiem jeb valsts un pasvaldibu
finanséjuma izraisitais efekts ir 1,21Ls.

3. nodarbinatiba - 2005.gada katra darba vieta kulturas sektora
atbalstijusi 0,62 darba vietas citos ekonomikas sektoros valsti, bet
2006.gada - 0,71 darba vietu. Citiem vardiem - viena darba vieta
kultlras sektora radijusi 1,62 (2005) un 1,71 (2006) darba vietas valsti.

Lidz ar to gruti uzturét tézi, ka kultira ekonomiskaja zina ir patéréjosa nozare.
Kultura veido nozimigus ienémumus citas nozares, publiskais finanséjums piesaista
vai izraisa pieSkirumus no citiem avotiem un rada nozimigu darba vietu skaitu
arpus kulttras sektora.
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2. IEVADS

Kultira tas dazadajas izpausmés ir musu ikdienas sastavdala. Més apmekléjam
kino, teatri, koncertus, lasam gramatas majas vai bibliotékas, klausamies muziku,
aktivi dejojam kada tautas deju kolektiva vai vedam bérnus uz vietéjo makslas
skolu. Sada veida katrs no mums dalu savu ienakumu izlieto, atbalstot kulturas
nozari - tiesSi vai ar valsts starpniecibu. Valsts no sava budzeta atbalsta kultlras
iestades, kas citadi nevarétu pastavét un piedavat mums kultras produktus -
operas un teatra izrades, koncertus, latviesu filmas, bérnu arpusskolas apmacibu,
u.c. Lai raditu kultlras produktus, Sis iestades téeré savus (valsts) lidzeklus, novirzot
tos citam nozarém. Pieméram, lai iestudétu teatra izradi, nepiecieSami audumi,
metals, kokmateriali un attiecigu amatnieku darbs skatuves iekartoSanai,
iespejams, ari papildus gaismas kermeni, partikas produkti, informacijas
tehnolodiju atbalsts, transports utt. Finanses, ko valsts iegulda Sajas institlcijas,
nonak pasa kultlras vai citos tautsaimniecibas sektoros, veidojot pievienoto
veértibu kultiras produktu veida, radot ienakumus un veicinot to talaku
izmantoSanu.

Valsts kulturpolitikas vadlinijas 2006.-2015.gadam, par vienu no septiniem
stratégiskajiem Latvijas kultarpolitikas attistibas mérkiem nosaka sadarbibas
pilnveidosanu starp kultlras un tautsaimniecibas nozarém, lai veicinatu Latvijas
kultGras daudzveidibu un radosas ekonomikas ilgtspéjigu attistibu. lzvirzitas
prioritates ir: radoSo industriju attistiba, kultiras kartéSana un pétnieciba. Ari
Nacionalais Attistibas plans paredz veidot vidi, kura kultlra un radoSa darbiba butu
pelnoSa industrija. Savukart, pasas radoSas industrijas ir atzitas par prioritaru
uznéméjdarbibu veicinoSu mérki un tapéc tam pieejami gan valsts, gan Eiropas
Savienibas budzeta finansu lidzekli.

Sada konteksta pétnieciski pamatotas atzinas par kultdras ekonomisko pienesumu
ir svarigs priekSnoteikums stratégisko méerku istenoSanai. Pétijumi atbild uz tadiem
batiskiem jautajumiem par valsts kultlrpolitiku ka privata sektora iesaiste,
ieguldijumu lietderigums un ienesiba, kulttras loma nodarbinatibas veicinasana, ka
ari norada uz nepiecieSamo pieaugumu vai izmainam investiciju plusma.

Sis pétijums sniedz empiriski pamatotu un analitisku redz&umu par kultdrpolitikas
veidoSanu un IstenoSanu, ka ari piedava argumentus turpmakam diskusijam par
kultUrpolitikas  prioritatem un kultiras ekonomisko nozimigumu Latvijas
tautsaimnieciba.

1.1. Petijuma merkis un uzdevumi

Péetijuma merkis ir noteikt ekonomiskas aktivitates apjomu, ko tiesi vai
netiesi balsta kultiiras sektors Latvija.

Lai sasniegtu pétijuma mérki, izvirziti Sadi uzdevumi:

e Apskatit iepriekSéjo pieredzi Latvija un arzemés kultiras sektora
ekonomiskas ietekmes noteiksana;

e Apskatit metodes, ar kadam iespéjams mérit nozares ekonomisko ietekmi
un pamatoti izvéeléties optimalo metodi, kas piemérota Latvijai kultlras
nozares ekonomiskas ietekmes noteikSanai Si pétijuma ietvaros;

e Izstradat apsekojuma anketu un veikt datu savaksanu;
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e Veikt iegUto rezultatu analizi, novértejot kulturas sektora ekonomisko
ietekmi  kopuma un, kur iespé&jams, ari sadalijuma pa kultlras
apaksnozarém;

e Apskatit 10 atseviSkus gadijumus detalizéti, raksturojot katra gadijuma ka
kultlras sektora dalas ekonomisko ietekmi;

e Sniegt secinajumus un ierosinajumus.
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1.2, Petijuma struktura

Zinojuma sakuma tiek definéti turpmak teksta izmantotie jédzieni. Talak apskatita
situacija kultiras ekonomikas pétniecibas joma Latvija un arzemeés, un
ekonomiskas ietekmes novértéSanas metodes un modeli, lai pamatotu Saja
pétijuma izmantota modela izvéli. Nakama pétijuma sadala veltita informacijai par
metodologiskajiem aspektiem, izlases veidoSanu, ari riskiem un ierobezojumiem, ta
apluko statistisko informaciju par kulttras nozares finansejumu. Seko analizes, kas
veikta, balstoties uz sagatavotajam un iesniegtajam anketam, apraksts. Pétijjuma
nosleguma tiek apkopoti secinajumi un sniegti ierosinajumi. Gadijumu analize
apskatita atseviska zinojuma.

Plasaka informacija par pétijuma metodologiju ta dazadajos posmos, ir 6.sadala.
1.3. Jedzieni

Lai saktu kultGras nozares ekonomiskas ietekmes apskatu un analizi, ir svarigi
definét, kada nozime talak tiek lietoti jédzieni ‘ietekme’, ‘ekonomiska ietekme’ un ‘
kultras sektors’.

‘letekme’- saskana ar Landri (Landry et al (1993)) definiciju ‘ietekme’ ir dinamisks
jédzienu, kas iepriekSpienem, ka eksisté célonu un seku saistiba. To var
mérit, izvertéjot konkrétu darbibu rezultatus, neatkarigi no ta, vai ta ir
iniciativa, iniciativu kopums, kas veido politiku, vai politiku kopums, kas
veido stratégiju.

Rivs (Reeves (2002)) uzsver jédzienu ‘ietekme’ un ‘nozimiba’ atskiribas, sakot, ka
pédejais ir vairak statisks jedziens, kuru var izmérit ar kvalitativu vai kvantitativu
konkrétas problémas, fenomena, resursu vai darbibas kopuma 1pasibu aprakstu.

Lingajs (Lingayah et al (1997)) atskir ielaide? (input), izlaide (output) un rezultatu
(outcome) ka tris pamatdalas, ko izmanto, lai izméritu ekonomiju (economy),
efektivitati (efficiency) un lietderibu (effectiveness). Pieeja katras pamatdalas
mériSanai atskiras, ari resursu ieguldijuma apjoms ir atskirigs. Izlaidi var izmérit
viegli, novértéjums ir objektivs, taCu saikne ar mérki ir neskaidra. Savukart,
rezultata meriSana ir grita un subjektiva.

lelaide Izlaide
Rezultats
Viegli izmérams Gruti izmérams
Objektivs i Subjektivs
Saikne ar mérki: neskaidra Saikne ar mérki: skaidraka

Attels 1: Ekonomijas, efektivitates un lietderibas mériSana dazados procesa posmos
Avots: Lingayah et al (1997)

Mataraso (Matarasso (1996)) uzskata, ka jebkura projekta ietekme ir ta izlaides un
rezultatu summa. Tomér, pretéji rezultatiem, kas sasniegti, projekta ietekme var
vel mainities apkartéjo apstaklu ietekmé.

Kolters (Coalter (2001)) norada, ka planoto kultiras pakalpojumu preciza
sasniedzama rezultata definicijas trakums ir galvenais iemesls, kas nelauj noteikt
kulturas pakalpojumiem ieguldijumu.

Kopuma ir svarigi definét un konsekventi izmantot vienus un tos pasus konceptus
gan tapéec, lai savstarpéji saprastos, gan tapéc lai palidzétu attistit kultlras

2Termins ‘ielaide - izlaide’ (lietots kopa vai atseviski) ir statistika lietotais oficialais nosaukums
latvieSu valoda. Angliski termins skan ka ‘input - output’.
9
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sektoru, kura ietvaros tadi jédzieni ka izlaide un rezultats vai uzraudziba un
izvértéSana tiek uzskatiti par centralajiem elementiem planosana, vadiba un
piegadatajos pakalpojumos (Alins (Allins (2000)).

‘Ekonomiska ietekme’- saskana ar Radicu (Radich (1987)), kada fenomena
ekonomisko ietekmi var definét ka fenomena efektu uz tadiem ekonomikas
faktoriem ka: pircéju, biznesa, tirgus un nozares ekonomiska uzvediba mikro-liment
un visas ekonomikas, valsts labklajibas vai ienakumu, nodarbinatibas un kapitala
uzvediba makro-liment.

Pec Pasaules Bankas domam, ietekmes izvértéjums ir sistematiska kadas

aktivitates radito paredzéto vai neparedzéto, pozitivo vai negativo efektu

identificesana.

Jédzieni ‘tiesa ietekme’, ‘netiesa ietekme’ un ‘izraisita ietekme’. Kultlras
institlcijas, pasakumi un darbibas rada ievérojamu ekonomisko efektu gan
tiesi, gan netiesi vietéja, pasvaldibu, valsts un starptautiska limeni,

Kulturas produktiem, pieméram, makslas darbiem, ir savs patstavigs, pievienoto
vertibu dodoss tirgus -galeriju tirdznieciba, télotajmakslas izsoles, kas biezi rada
iespéju lielam investicijam. Arl citas kultiras apakSnozares rada dazadu
ekonomisko ietekmi gan tiesa, gan netiesa, gan izraisita veida.

Uzskatams piemeérs ir finansu plisma. Dala finanséjuma, kas teatri ienak no valsts
budZeta, pasvaldibas, sponsoriem vai arzemju partneriem, tiek novirzita konkréta
iestudéjuma sagatavoSanai. lestudéjot teatra izradi, izdevumi (izlaide) tiek novirziti
izejmaterialu iegadei - audumi, metals, papirs, tiek iepirkti iestudéjumam
nepiecieSamie priekSmeti, tiek algoti aktieri un citi darbinieki, tiek maksati
komunalie pakalpojumi un nodokli. Ta ir tieSa ietekme vai primara ietekme.
Var teikt, ka tiesa ietekme ir ienémumi, kas nonak to uznémumu riciba, no kuriem
makslas un kultlras instittcijas iegadajas produktus un pakalpojumus.

TieSas ekonomiskas ietekmes gadijuma maksla un kultra ir galvenais satura avots
kultiras nozares uznémumiem, médijiem, ari pievienotas veértibas pakalpojumiem
telekomunikaciju joma. Uznémumi rada darba vietas un dod ievérojamu
iequldijumu iekSzemes kopprodukta.

Sekundara ietekme rodas, kad makslas un kultlras institiciju izdevumi
tautsaimniecibas sektoru uznémumos talak tiek téréti nepiecieSamam precém,
pakalpojumiem, ari darbinieku algam. Ir divu veidu sekundara ietekme - netiesa
(indirect) un izraisita (induced).

Finanses, kas novirzitas teatra izradei nepiecieSamo priekSmetu un izejmaterialu
iegadei, nonakot to uznémumu riciba, kas Sos priekSmetus vai izejmaterialus tirgu
piedava, tiek talak Sajos uznémumos térétas darbinieku algam, ka ari iepérkot
priekSmetus un pakalpojumus. Ta ir netiesa ietekme vai majsaimniecibas
ietekme. Netiesa ietekme ir izmainas pardosana, ienémumos un darba vietas tajos
uznémumos, kas piegada preces un pakalpojumus, Saja gadijuma, sakotné&jam
kultUras organizacijam.

Izraisita ietekme ir pieaugums pardoSanas apjomos, ko rada majsaimniecibu
(kultras organizaciju darbinieku; citu uznémumu darbinieku) térini.

Primaras un sekundaras jeb tieSas, netieSas un izraisitas ietekmes
summa veido kopejo ietekmi uz ekonomiku.

Dalot kopéjo ietekmi uz ekonomiku ar tieSo ietekmi, iegUst koeficientu
(multiplier). Ir dazadi koeficienti - razoSanas izlaidei, pievienotajai vértibai,
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darbaspéka ienémumiem un nodarbinatibai. Koeficienti parada tieSas nozares
saikni ar paréjo regiona vai valsts ekonomiku. Tomér koeficienti nenorada célonus,
bet tikai identificé uznémumu sasaistes apjomu ekonomika.

‘Kulturas sektors’ - Eiropas Kulturas un attistibas uzdevumu vieniba (1997)
uzsver, ka kultdru nevar uzskatit tikai par vienu no ekonomikas un
tirdzniecibas politikas sastavdalam, jo rezultata var tikt atbalstitas tas
kultras apaksnozares, kas ir komerciali popularakas, paklaujot aizmirstibai
eksperimentalo un inovativo kultlras aspektu.

EUROSTAT ,Kulturas statistika Eiropa” (2000) vienotas statistiskas metodologijas
vajadzibam kultdru definé ka (1) nozari, kura ieklaujas: kulturas mantojums; arhivi;
bibliotékas; gramatas un prese, plastiskas makslas; arhitektura; skatuves makslas,
ka ari audio un audiovizuala/ multimédiju joma, noradot ari, ka vienots viedoklis
par to, kas ir ‘kultira’ attiecas tikai uz (2) bibliotékam, muzejiem, vizualajam
makslam un teatri. EUROSTAT izslédz no NACE tadas jomas, ka reklama, valoda
(atstajot to nacionala limena kompetence), azartspéles un sports, bet ieklau;
arhitektaru un tirdzniecibu ar kultarprecem.

LR Kultdras ministrijas izstradatas ,Nacionalas programma ‘Kultara’ 2000-2010”"
(2001) ietvaros, kulturas sektors tiek sadalits vairakos apakSsektoros, katram
paredzot apakSprogrammu. Tie ir - kultiras mantojums, muzeji, bibliotékas, vizuala
maksla, tradicionala kultira un amatiermaksla, teatris, muzika un deja, literatlra,
filmu nozare, kultarizghtiba.

Si pétijuma kultiiras sektors ietvaros tiek saprasts ka visu aktivitasu un
nepiecieSamo resursu kopums, kas ieklaujas visparéja kultiras produktu
un pakalpojumu radiSanas, veidoSanas, izplatiSanas, izradiSanas,
uztveres, arhivesanas, saglabasanas un izglitibas cikla.

Ka kultiras sektora sastavdalas pétijuma apskatitas LR Kultldras ministrijas
noteiktas kultlras nozares apaksnozares:

A-Arhivi
B-Bibliotékas
C-Filmu maksla
D-Kultarizglitiba
E-Literatura
F-Muzeji

G-Muzika

H-Pieminek|u aizsardziba
I-Tautas maksla

J-Teatris (un deja)
K-Vizuala maksla

Televizija pétijuma skatita kopa ar filmu makslu, opera un balets - pie teatra (un
dejas), arhitektura - pie pieminek|u aizsardzibas un izdevéjdarbiba - pie literaturas.
Sakotnéji tika paredzeta iespéja anketa atzimet ari izvéli ‘kultdrtrisms’, ko
neuzskata par kultlras nozares apaksnozari. Viens no respondentiem to bija
atziméjis paraléli piemineklu aizsardzibai, bet ieglto atbilzu apstradi tas
neietekméja.
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3. SITUACIJA KULTURAS EKONOMIKAS PETNIECIBAS JOMA
LATVIJA

Visi Idz Sim Latvija veiktie pétijumi par kultiras ietekmi uz tautsaimniecibu
pieversas vai nu kultdrai, vai autortiesibam. Lai gan abas jomas parklajas, kompleksi
to pétijumi Latvija vél nav veikti. Jaatzime ari, ka visi esoSie pétijumi veikti péc LR
Kultlras ministrijas iniciativas.

3.1. Kulturas ieguldijums

Tris galvenie pétijumi veikti ZA Ekonomikas institita un kultUra tajos analizéta
saskana ar nacionalas programmas "Kulttra” apakSprogrammams,

Pirmais pétijums Latvija, kas pievérsas kultlrai no tautsaimnieciska aspekta, veikts
1998. gada (Karnite et al (1998)). Tas iezimeé izpratnes mainu, ka kultira nav tikai
humanitara, bet ari tautsaimnieciska vértiba (rada pievienoto vértibu un nodrosina
darbavietas). Pétijuma meérkis bija novértét, ka Latvijas kultiras sektors ietekmé
nodarbinatibu, citu nozaru attistibu, darbaspéka kvalitati, ka ari dot priekslikumus
kultiras ekonomiskai attistibai. Pétijums ari identificé problémas, kas saistitas ar
kultlras tautsaimnieciskas nozimibas aprékinasanu, proti, ka:

e to ir metodologiski gruti noskirt no citam tautsaimniecibas nozarém;

e kultiras ekonomisko pienesumu nevar novértét izmantojot NACE
klasifikaciju, jo kultlra nav atseviski izdalita; tas produkcija ir izkliedéta
vairakas nozares; ta nav atdalama izmantojot pasreizéjas datu apstrades
metodes, bet atseviski produkcijas veidi netiek uzskaititi vispar;

e nodarbinatibas statistika uzskaita tikai valsts iestadés stradajoSos, bet
uzraudzibas un sabiedrisko organizaciju apkopotie dati (kas biezi vien ir
pilnigaki) netiek adekvati izmantoti;

e zinas par aréjo ekonomisko darbibu ir loti nepilnigas.

Kopuma pétijums piedava ilustrativu kultlras ekonomisko novértéjumu secinot, ka:

e nacionalas programmas “KultGra” identificétas apaksSnozares
nodarbina 1.6% no tautsaimnieciba nodarbinato kopskaita.

o kulturas netiesa efekta koeficients ir 1.4 no katra ieguldita lata‘
(kulttras valsts budzZeta finanséjums ir 2.6% no IKP), bet vislielako
ieguldijumu dod tradicionala kultura 2,14 lati.

Pétijuma dots ari kulttras nozares nacionalas bagatibas novéertéjums. DiemZzél tas
metodologiski nepilnigs (piem., apaksnozaru nodarbinatibas dati ir lielakoties tikai
par valsts sektoru; nav pietiekoSi analizétas saistitas nozares), un izmantojams
vien ka kultlras ieguldijuma apakSéja robeza. Tapat - kultGras ekonomiskas
nozimibas kritériji nav pétiti dinamika, tacu autori apgalvo, ka tas tautsaimnieciska
nozime pieaug.

NakosSaja pétijuma (Karnite (1999) izstradata precizaka metodolodija, censSoties
identificét NP “Kultlra” apakSprogrammu kultlras produktu (lai izmantotu vértibas
plusmas modeli), ka arl iezimét to saistitas nozares un piekritibu saistitajas
nozarés. Diemzél nozaru identifikacija un piekritiba ir tikai ilustrativa -detalizéta
izpéte, kas lautu adekvati novértét kultiras ekonomisko nozimibu, nav veikta.
Iztrakst visu saistito nozaru identificéSana t.sk. NACE klasifikatora ietvaros. Autore
sniedz ar1 programmas “Kultura” sagaidama ekonomiska efekta novertéumu

® Tas ir: kultGras mantojums, muzeji, bibliotékas, vizuala maksla, tradicionala kultlra un
aktiermaksla, teatris, muzika un deja, literatdra, filmu nozare un kulturizglitiba.
4 Aprékinats, izmantojot reprezentativa darbinieka patérina struktdru.
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(izteikts procentos no IKP), tomér novértéjuma metodes nav paskaidrotas; nav
saprotams, cik ticami ir Sie novért&jumi.

2003. gada pétijuma (Karnite, 2003) merkis ir noteikt, kadi uzlabojumi
nepiecieSami statistikas joma, lai varétu novertét kultiras ieguldijumu
tautsaimnieciba un vispusigi novérot kultlras procesu Latvija. Pétijums analizé
statistikas raditajus, secinot, ka:
e galvenokart tiek vakta kultiras funkcionala statistika (turklat ta ir
pilnigaka neka ES institlciju apkopota statistika);
e ekonomiskie raditaji ir grati pieejami - datus vac dazadas iestadées (vai
ari nevac vispar), bet centralizéti apkopo reti.

Galvenais pétijuma rezultats ir plass saraksts par statistikas datiem, kurus
nepiecieSams apkopot, lai varétu veikt kultiras ekonomiska ieguldijuma
novértéSanu. Konsultacijas ar LR Centralo statistikas parvaldi atklaj, ka lielaka dala
nepiecieSamo datu nav pieejami NACE klasifikacijas ietvaros un to iegusanai
nepiecieSams veikt papildus sakotnéjo analizi un/ vai jaunu datu vaksSanu. Par
efektivako kultlras nozares analizes metodi Karnite uzskata monitoringu.

Visos tris pétijumos ir sniegtas rekomendacijas kulttras finanséSanas modela un
attiecigi - ekonomiska ieguldijuma, uzlaboSanai. DiemZél tas ir loti visparigas un
tadél griti realiz€jamas,® jo nav definéti starpmérki rezultata sasniegSanai.
Nekonkrétu rekomendaciju ekonomiskais devums ir gruti novértéjams, lidz ar to ir
sarezgiti rast politisko atbalstu, kas nepiecieSams budzeta lidzeklu pieskirSanai.
Bet, lai iegUtu precizu ricibas planu un izstradatu efektivu attistibas stratégiju, batu
nepiecieSams detalizéti analizét katru produktu.

SIA ,Baltic Project consulting” (2006) veikta petijuma ,KultGras nozares nozime
Latvijas tautsaimnieciba un ES struktlrfondu izmantoSana kultlras vajadzibam”
meérkis bija analizét ES struktarfondu kultiras nozares projektus, projektu
efektivitates un ilgtspéjas konteksta. TacCu pétijuma mérki nebija iesp&jams
sasniegt, jo pétijuma veikSanas bridi lielaka dala projektu vél nebija apstiprinati vai
atradas agrina ievieSanas stadija, lidz ar to ietekmi uz Latvijas tautsaimniecibu
nebija iespéjams novertét. Ta vieta, analizéjot citu ES dalibvalstu pieredzi, tika
secinats, ka ES struktlrfondu ieguldijums kultlras nozaré ir salidzinoSi mazs un bez
paréja ES finanséjuma nav iesp&jams panakt valsts ekonomisko raditaju izaugsmi.
Attiecigi var pienemt, ka lidzSinéjie ES strukturfondu ieguldijumi kultGras nozaré
Latvija, butiski neietekmés valsts izaugsmes makroekonomiskos raditajus. Tomer
autori norada, ka ietekme var pieaugt, ja 2007. - 2013.gada planoSanas perioda
paraléli kultiras mantojuma infrastruktiras projektiem, tiek finanséti ari regionala
un nacionala meroga projekti.

3.2. Autortiesibu ieguldijums

2004. gada veiktais Pikarda un Tiovonena (Picard un Tiovonen (2004)) péetijums ir
vienigais Latvija® par autortiesibu industriju ekonomisko ieguldijumu. Autortiesibu
industrijas ir: prese un literatura; mazika, teatris un opera; filmas un video; radio
un televizija; fotografija; vizuala un grafiska maksla; programmnodroSinajums un
datubazes; reklama; autortiesibu agentlras. Ka primaras saistitas autortiesibu

® Iznémums ir ieteikums mainit kultdras iestaZu juridisko statusu, kas lautu iestadém daZadot
finanséjuma avotus, samazinot atkaribu no valsts finanséjuma.
® Autortiesibas ir dala no intelektuala ipasuma. Bez autortiesibam intelektualais ipasums ietver
ari industrialas ipasumtiesibas, piem., patentus. Detalizéts autortiesibu sadalijuma un industriju
apraksts ir dots Picard un Toivonen [2004] pétijuma.
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industrijas identificetas dazadu elektronisko iericu, datu neséju, papira razosana,
mazumtirdznieciba un vairumtirdznieciba, kas nodroSina autortiesibu industriju
darbibu. Autortiesibu un saistitas nozares autori identifice, izmantojot NACE kodus,
kas lauj standartizét turpmakos pétijumus.

Izmantojot 2000.gada datus, vini secina, ka autortiesibu un ar tam primari
saistitajas nozarés nodarbinati 4.4% tautsaimnieciba stradajoso, kas
sarazo 4% no IKP. Svarigakas nozares- izdevéjdarbiba, reklama,
programmnodroSinajums un datubazes. Lai gan relativi autortiesibu ieguldijums
Latvijas tautsaimnieciba ir mazaks neka vidéji ES-15 valstis (5.3% no IKP), tas ir
lielaks neka Austrija, Belgija, Irija, Griekija, Luksemburga, Portugalé un Spanija.

Sis pétijums raksturo zemako autortiesibu industriju ekonomiskas nozimibas
robezu, jo virkne datu nav pieejami. Ipasi tas attiecas uz sekundari saistitajam
nozarem (piem., transporta pakalpojumiem), kuru piekritiba autortiesibu industrijai
Latvija vél nav pétita. Kas attiecas uz autortiesibu ieguldijumu aréja tirdznieciba,
autori to novérté pozitivi, secinot, ka Sis industrijas sniedz pozitivu tirdzniecibas
bilanci. Aréjas tirdzniecibas apsekojums gan ir ierobezots datu trikuma dé| - tas
aptver vienigi gramatas, avizes, zurnalus, citus drukatus materialus un makslas
darbus.

Kopéjie secinajumi

Jaatzist, ka, neskatoties uz datu un metodologijas problémam, pat nepilnigi
apzinats kultiras ieguldijums Latvijas ekonomikas attistiba ir véra nemams.
Ekonomiska ieguldijuma aprékinasanai jaatrisina virkne metodologisku jautajumu:
nepiecieSama preciza kultlras sektora un it ipasi radosSo industriju identifikacija, to
produktu cikla analize, saistito nozaru identifikacija un piekritibas precizé$ana. Si
analize ir vieglaka nozarém, kas ieklautas NACE klasifikatora. Diemzél atskiriba no
autortiesibu industrijam, kultiras sektoram vél nav veikti metodologiski kvalitativi
un ticami ekonomiskas nozimes novertéjumi.

Statistika Latvija neievac pietiekamu informaciju, lai varétu aprékinat kulturas un
autortiesibu industriju ekonomisko nozimibu: esoSais datu kopums nesatur
nepieciesamo ekonomisko statistiku un/ vai NACE klasifikators nelauj izskirt
atsevisku industriju ieguldijumu un piekritibu saistitajas industrijas. Ipasi aktuali tas
ir kultdrai, jo tradicionali tiek apkopota funkcionala statistika, kas nelauj novértét
ekonomisko ieguvumu. Kultlras ekonomiska statistika (piem., pievienota veértiba
un aréja tirdznieciba) ir pieejama fragmentari un/ vai neaptver visu sektoru (piem.,
nodarbinatibas statistika biezi aprobezojas ar valsts sektoru). Bez tam kultlras
statistika ir izkliedéta virkné citu industriju, kas apgrutina apréekinus.

.....

un autortiesibu industriju pasreizéjo ekonomisko nozimibu. Nav analizéts
autortiesibu industriju ekonomiskais potencials un nakotnes attistibas stratégijas.
Lai gan kulttras pétijumi ir pieskarusies kvalitativiem faktoriem, kas var raksturot
kultiras potencialu Latvijas ekonomiskaja attistiba,” analize ir epizodiska un
neaptver visu sektoru. Kvalitativo analzi butiski bremzé tas, ka nav precizi
identificéts kultiras produkta cikls. Lidz ar to industriju efektivitates uzlaboSanas

7 Seit jamin jau apskatitie Karnites [1999, 2003] un Karnites et al [1998] pétijumi par kultdras
ieguldijumu Latvijas tautsaimniecibas attistiba, ka ari Jerumas [2002] pétijums par kultarizglitibas
iestazu absolventu darba tirgu un Karnites [2002] pétijums par muzeju juridiska statusa izmainam,
Gulana, Karnites un Klavas [2001] pétijums par filmu industrijas potencialu Latvijas ekonomika,
Molleruma (Mollerup [2004]) pétijums par dizaina industriju Latvija.
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priekSlikumi biezi ir deklarativi un grati istenojami, jo nav definéti starpmeérki
rezultata sasniegsSanai.

Minetie pétijumi sniedz ieteikumus turpmakajiem kulturas ekonomiskas ietekmes
izvértéSanas pétijumiem, kas nemti véra, veidojot Si pétijuma modeli un
planojumu. Otrs avots ir dazadie kultiras ekonomiskas ietekmes izvértéjuma
pétijumi citas pasaules valstis, kur ari pétnieki saskaras ar dazadam gratibam datu
pieejamibas, kvalitates un salidzinamibas zina. Ekonomiskajam novértéjumam
izmantotas vairakas atskirigas metodes.

Minéto ierobezojumu konteksta no visam dazadajam metodém izvélétas tas, kuru
Istenosana ir visoptimalaka un replicéjama turpmakajos lidziga rakstura pétijumos.

3.3. Citu nozaru ekonomiskas ietekmes petijumi Latvija

Saskana ar Latvijas Darba devéju konfederaciju 2007.gada sakuma sniegto
informaciju, pétijumi, par kadas tautsaimniecibas nozares ekonomisko ietekmi, nav
veikti. Valsts kancelejas pétijumu datu baze ir LR Satiksmes ministrijas 2000.gada
veiktais pétijums ,Investicijas transporta nozaré un to ietekme uz tautsaimniecibas
attistibu Latvija”, kas pieejams tikai drukata veida ministrija uz vietas. LZA
2006.gada veica pétijumu tdrisma joma ,Nacionalo turisma satelitkontu ievieSana
Latvija”, kura ietvaros tika savakts un apkopots ievérojams datu daudzums, tacu
veikt secinajumus par turisma kopéjo radito patérinu ta ari nebija iespéjams
vairaku valsti nesakartotu jautajumu t.sk. klasifikatoru dé|.

Ir zinams, ka péc LR FinanSu ministrijas pasutijuma tiek veikts pétijums par ES
fondu makroekonomiskas ietekmi, kura pamata ir makroekonomiskas
prognozésanas modelis, tacu rezultati tiks ieglti tikai 2008. gada laika un bas
saistiti galvenokart ar ES fondu, nevis kadas nozares ietekmi uz makroekonomiku.

lespéjams, ka ir veikti aprakstoSa rakstura pétijumi kada no nozarém, tacu
visdrizak tos tomér nevar uzskatit par pienemamiem informacijas avotiem, ja tie
nav balstiti uz empiriskiem datiem un analizi, izmantojot pasaulé atzitus mode|us.

Lidz ar to, var secinat, ka Sada apjoma un veida pétijums, par kadas nozares
ekonomisko ietekmi un nozimi Latvijas tautsaimnieciba, tiek veikts pirmo reizi, un
kultlras sektors ar So iegust ievérojamas priekSrocibas diskusijas par nozares
ieguldijumu tautsaimnieciba un valsts attistiba.

4. SITUACIJA KULTURAS SEKTORA EKONOMISKAS PETNIECIBAS
JOMA PASAULE

Kultlras sektora ekonomiskas pétniecibas joma pieredzes bagatakas valstis ir ASV
un Kanada. Gandriz katrs ASV Stats uzskatijis par nepiecieSamu veikt kulttras
ietekmes petijumu, izmantojot ielaides - izlaides modeli. No Latvijai tuvakam
valstim jaatzimé Skotijas un Irijas pieredze, kur Sada veida pétijumi tiek veikti kops
80to gadu beigas. Savukart, Niderlandé, kas ir ari Eiropas kultiras fonda mitnes
zeme, pétnieciba Saja joma saka attistities 90to gadu beigas.

1988.gada Maijersko (Myerscough (Reeves, 2002)) veica vairakus pétijums par
kultiras ekonomisko ietekmi Lielbritanija un secinaja, ka a) kulttra pati par sevi ir
nozimigs, augoss un pievienoto vértibu radoss sektors un b) ka ar multiplikatora
palidzibu kultiras tieSas izmaksas nonak citu ekonomikas sektoru riciba un var tikt
izmantotas, lai palielinatu labklajibu un veidotu jaunas darba vietas, kas savukart
veicina pilsétu attistibu un pievilcibu tas iedzivotajiem un uznéméjiem. Kopuma
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Maijersko pétijumi piedavaja labus argumentus diskusijam par kultGras nozares
valsts finanséjumu.

1995. gada Obraiens un Feists (O’Briens & Feist (1995)), kvalitativu pétot
nodarbinatibu kulttras sektora Lielbritanija secinaja, ka taja nodarbinati 2.4%® no
ekonomiski aktivajiem iedzivotajiem. Bez tam, kultlras sektora stradajoso vidu
salidzinosi liels ir pasnodarbinato skaits - 34% (valsti vidéji - 11%). Pétijums ari
parada, ka kultiras sektors ir neproporcionali izkaisits valsts teritorija,
koncentréjoties ap galvaspilsétu. To veido galvenokart mazi uznémumi, ar mazu
atbalsta tiklu un vienkarSu profilu, bet lielu regionalu uznémumu ir maz
(galvenokart, televizija, radio, izdevniecibas un mediji).

90to gadu otra pusé Eiropas Komisija un Pasaules Banka atzina radoSo industriju
potencialu t.sk. labklajibas radiSana, eksporta veicinasana un nodarbinatiba. Tika
atzits, ka kultiras sektors iedvesmo jaunradi, pieméram, iedvesmojot razotajus
jauniem produktiem, nodroSinot iemanas un kompetences.

2001. gada veikts pétijums par radoSo industriju ieguldijumu un potencialu
Lielbritanijas ekonomika secina, ka radoSas industrijas rada 112.5 miljardus britu
marcinu ienémumus un nodarbina 1.3 miljonus cilvéeku. RadoSo industriju
ieguldijums eksporta veicinasana ir 10.3 miljardi britu marcinu, savukart
Lielbritanijas IKP radosSas industrijas veido 5%. Tiek ari atzits, ka radoSajam
industrijam ir liels izaugsmes potencials, kas atkarigs no jaunrades stimuléSanas,
radoSo un biznesa iemanu veicinasanas, ka ari valsts popularizéSanas arzemes.

Vel japiemin virkne pétijumu, kas mérijusi konkrétu kultiras apaksSnozaru vai
aktivitasu ekonomisko ietekmi. Ta pieméram, Travers (Travers, (1998), izmantojot
finanSu apsekojuma metodi, mérija ka Londonas un valsts ekonomiku ietekmé
teatri. Rezultata tika noskaidrots, ka 1997.gada teatru darbibas ietekme uz
ekonomiku mérama 1,075 miljonos marcinu. Teatru apmeklétaji papildus iztéréjusi
443 milj. Marcinu, maksajot restoranos, viesnicas, par transportu un precu iegadi.
Teatri nodoklos nomaksajusi vairak ka 200 milj. marcinu, tajos nodarbinati tika 41
tukstotis cilvéku.

Ar lidzigas metodes palidzibu Portsmutas universitaté (2000), merija kada festivala
ekonomisko ietekmi un secinaja, ka tas nodroSinajis 200 pilna laika darba vietas,
gada laika radot ienémumus 7.5 milj. marcinu apjoma. Apléstas izraisitas izmaksas
veidoja papildus 9.5 milj. marcinas, no tam apméram 5 milj. veidoja tiesas
izmaksas vietéja ekonomika no teatra apmeklétajiem no citiem rajoniem, par
viesnicam un édinasanas pakalpojumiem.

Izmantojot ielaides -izlaides modeli, Velsas ekonomikas pétniecibas vieniba un DCA
Kardifa (1998) veica pétijumu, lai novertétu un analizétu makslas un kulttras
nozares ekonomisko ietekmi Velsa. Pétijuma rezultata tika secinats, ka - nozare
nodarbina 28,6 tukstosus cilvéku (t.sk. 16,6 tukst. ir pilna laika darbinieki) jeb 2%
no visiem nodarbinatajiem; nozares apgrozijums ir 836 milj. marcinu, no kuram
546 milj. tiek iztéréti Velsa; kopa tieSas un netiesas ietekmes rezultata uz pilnu
laiku tiek nodarbinati 23 tukstoSi cilvéku, radot 1,1, miljardu britu marcinu
apgrozijumu.

Izmantojot razoSanas kédes modeli, Okonors (O’Connor (1998)) veica pétijumu, lai
novertétu kultlras nozares razoSanas apjomus Mancestera. Pétijuma rezultata tika
secinats, ka zinamie kulttras sektora uznémumi generé 18,085 tiesas darba vietas,

8 Citu pétljumu rezultati liecina, ka kultlras sektora nodarbinato skaits ir lielaks. Prats (Pratt
(1997)) sava darba par Lielbritaniju no 1984. - 1991.gadam secinaja, ka kultiras sektora
nodarbinato skaits sasniedz 4.5% no visiem Lielbritanijas nodarbinatajiem 1991.gada.
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kas veido 3.56% no visam darba vietam, savukart, kopa gan tiesSi, gan netieSi
kultUras sektors ir atbildigs par 32,505 darba vietam jeb 6,41% no visiem
nodarbinatajiem. Autors secinajis, ka sektora dominé lielie uznémumi (virs 50
darbiniekiem), tiem seko individualie uznémeji un MVK.

Danlops un Galvejs (Dunlop & Galloway (2004)) veica pétijumu par kulttras
sektora ekonomisko ietekmi Skotija, apsekojot galvenas organizacijas, kas sanem
finansejumu ar Skotu Makslas padomes starpniecibu, art Skotijas muzejus un
galerijas. Pétijuma mérkis bija noteikt ekonomisko darbibu apjomu, ko tieSi un
netieSi ietekmé kultlras sektors. Izmantojot, razoSanas cikla pieeju, autori
secinajusi, ka radosas industrijas nodroSina 70 000 darba vietas un 5 miljardus
britu marcinu vértas ekonomiskas aktivitates Skotija. Izmantojot ielaides - izlaides
analizi, lai noteikt kopéjo ekonomisko aktivitati, ko kada nozare balsta tieSi un
netieSi, autori secinajusi, ka 97.8% no visiem kulttras institlciju izdevumiem tika
téréti Skotija uz vietas vai par valsts precém. Liela dala izdevumu tiek izdoti par
organizacijas pamatdarbibam. Skotu Makslas padomes finansétas organizacijas
atbalsta kopuma 4026 pilna laika darba vietas valsti un ienakumus 72,5 mil|.
marcinu apjoma. Katra darba vieta makslas nozaré talak atbalsta 0,83 darba vietas
citur valsti. Katra marcina, kas izmaksata darbiniekiem makslas nozaré, atbalsta
ienémumus citas nozarés 0,87 marcinu apmera.

2006. gada EK pasutits pétijums (KEA, 2006) par kultiras ekonomiku Eiropa,

secina, ka kultdras un radoSo nozaru:

- apgrozijums 2003.gada bija vairak ka 654 miljardi eiro;

- veidota pievienota vértiba 2003.gada bija 2.6% EU IKP (rezultati par Latviju
liecina, ka pievienota vértiba IKP ir 1,8%, tacu pétnieki uzsver, ka attieciba uz
Latviju dati nav uzticami);

- izaugsme laika posma no 1999.-2003.gadam bija par 12.3% lielaka neka
izaugsme ekonomika kopuma;

- darbaspéks 2004.gada bija vismaz 4 714 miljoni cilvéku, kas ir 2,5% no
ekonomiski aktivajiem ES 25 iedzivotajiem (papildus 1171 miljons cilvéku
nodarbinati kultlras tarisma joma). 46,8% darbinieku ir vismaz augstaka
izglitiba, kamer vidéji nodarbinato vidl augstaka izgltiba ir 25,7%, savukart,
17% ir pagaidu nodarbinatie (vidéji kopuma nodarbinato vidu - 13.3%).

Interneta kultdras institlciju un asociaciju majas lapas var atrast loti daudzus
pétijumus, kas saistiti ar kultlras sektora ekonomisko ietekmi vairakos ASV statos.

Japiemin ari 2006.gada decembri Parizé notikuSais seminars par kultdras ietekmes
mérisanu starptautiska meéroga, kur tika prezentéts ESAO pétijums (Beilby-Orrin &
Gordon 2006). Sis pétijums parada, ka Australija kultlra dod ieguldijumu IKP 3,1%
apméra, Kanada - 3,5% apméra, Francija - 2,8% apmeéra, ASV - 3,3% apméra un
Apvienotaja Karalisté - 5,8% apméra. Savukart nodarbinatibas zina, kultlras
sektora Australija nodarbina - 5,1% ekonomiski aktivo iedzivotaju, Kanada - 3,8%,
ASV - 2,5%, bet Apvienotaja Karalisté - 4,3%.
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5. METODES UN MODELI SEKTORA EKONOMISKAS IETEKMES
NOVERTESANAI

lepriekSéja nodala pieminétas vairakas metodes, kas pasaulé tiek izmantotas,
veicot kultlras sektora ekonomiskas ietekmes novértéSanu. Saja nodala sikak tiks
paskaidrota metozu izvéle pétijuma veikSanai. Tomér, jaatzist ari, ka kultlras
sektora fragmentara daba, dazadie darba stili un nodarbinato statuss, lielais
arStata un daléja laika darbinieku skaits, kopuma rada gritibas ekonomiskas
ietekmes noteikSanai.

5.1. Aprakstosa péetijuma metode

Kvalitativa pétijuma metode, kas lauj mérit dazadas sektora ipaSibas, pieméram,
nodarbinatibas limenus. Ta nav paredzéta tikai ekonomikas ietekmes noveértésanai,
ta sniedz kopskatu par galvenajam sektora ekonomiskajam ipasibam, izmantojot
gan primaros, gan sekundaros datu avotus. Metode ir ieteicama, lai izceltu
nodarbinatibas apjomu kultlras sektora, ienémumu ekonomisko veértibu, ka ari
problémjautajumus, kas butu jarisina.

5.2. Finansu apsekojuma metode

NodroSina plasu redzesloku par kada notikuma, objekta, apaksnozares klastera
(cluster) vai nozares kopuma iekSéjam un aréjam finansu darbibam. Metodes
pamata parast ir kvantitativa kontu analize, bileSu tirdzniecibas vietu dati,
apmeklétaju vai vietéjo biznesa aptauju un tirgus novertéjumi.

5.3. lelaides - izlaides modelis

Modelis nodroSina iespéju noteikt naudas plismu starp nozarém, apaksnozarém,
biznesiem, organizacijam un patérétajiem, ka ari lauj izsekot dazadiem
multiplikatora efektiem ekonomika. So metodi bieZi izmanto, lai analizétu
makroekonomikas izmainu ietekmi uz vietéjo, regionalo vai valsts ekonomiku vai,
lai noteiktu konkrétas nozares vai iestades pienesumu vietéjai ekonomikai. Modeli
var tikt piemeéroti specifiskai vietéjai situacijai.

lelaides - izlaides analize ir piemérojama tikai gadijumos, kas paredz razoSanas
(supply) procesu. Pieprasijuma (demand) teorija Saja modeli netiek nemta véra.
Tiek noteikts, kas var tikt sarazots un, cik daudz var sarazot (Baumol, 1961).

lelaides - izlaides tabulas nodroSina produktu un pakalpojumu plismas pilnigu
atspogulojumu ekonomika viena gada laika, paradot saikni starp razotajiem un
patérétajiem, un savstarp€jo nozaru atkaribu vienai no otras. Tabulas lauj
salidzinat IKP izlaidi, ienémumus un izdevumus, ka ari novértét tieSo, netieso un
izraisito ietekmi uz visu ekonomiku gadijumos, kad atseviSka produkta
pieprasijums palielinas vai samazinas.

5.4. Razosanas kedes modelis

Sis modelis domats, lai aprakstitu radoSu produktu attistibas procesu. Tas skata
dazadas attistibas stadijas - no ideju generésanas un pétniecibas lidz produktu
izplatiSanai vai to prezentacijai. Modelis saistits ar dinamikas, savstarpéjo atkaribu
un saiknu noteikSanu starp apaksnozarém un nozares ieksSiené. Tas fokuséjas uz
razoSanas kédes dalam, kas atbild par ‘radosa satura’ radiSanu un parasti ietver
SIC/ SOC (Standard Industrial Classifications un Standard Occupational
Classifications) kodu analizi, primaro datu savakSanu no nozares dalibniekiem par
darba un tirdzniecibas sistému, biznesa kapacitati un darbibam, informaciju un
tiklojumu, apaksnozaru jautajumiem, vajadzibam un potencialu. Parasti izmantots,
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lai identificétu vai ietekmétu stratégiskas intervences nozares vai radoso industriju
attistiba un biezi ieklauj aizstavibas stratédiju, lai ietekmétu politikas debati un
attistibu.

5.5. Nosacita novertesanas metode

Nosacita novértéSanas metodologija (contingent valuation methodology) tiek
piemérota, pétot kultlras resursus. Ta ietver aptaujas, lai apkopotu informaciju par
izvéli jeb vélmi maksat (willingness to pay), ko savukart izmanto, lai noteiktu
dazadu kulturas resursu un projektu ekonomisko vértibu. Lai gan citas nozareés ta ir
populara metode (Mazzanti, 2002), kultGras joma ta ienakusi salidzinoSi nesen.
Pétnieki to izmantojusi, lai pétitu dazadu kulttras resursu arpustirgus (non-market)
vértibu. Aptauja respondentiem tiek lugts novértét, sarindot vai ari izvéléties no
alternativam, kas aprakstitas dazados ipasibu limenos. Lai ari SI metode ir
vienkarSa, elastiga arpustirgus véertéSanas metode, to biezi kritizé par diviem
aspektiem - pamatotibu un ticamibu, ka ari dazadu klidu un nobizu ietekmi
(Venkatachalam, 2004).

5.6. Nozares kartesanas modelis

Modelis nav domats ekonomikas ietekmes pétijumam, tomér ietver aprakstosas
pétijuma metodes un ielaides - izlaides modela elementus. Izmantojot primaros un
sekundaros datus, kultiras nozare vai radosas industrijas tiek kartétas un
analizétas, un, kombinacija ar gadijumu analizi vai apakSnozaru analizi, tas lauj
identificét stratégiskus jautajumus, kas saistiti ar potencialo nozares ekonomisko
ietekmi kopuma un apaksSnozaru ietvaros.

5.7. Modela izveles pamatojums

Metode nav paredzéta ekonomikas ietekmes
noveértéSanai, sniedz visparigu aprakstu.
Metode prasa ievérojamu laika patérinu finansu

Aprakstosa pétijjuma metode

Finansu apsekojuma metode datu analizei. Pamata ir gadijumu analize, tapéc So
metodi nevar piemérot liela apjoma tirgus sektora
apsekosanai.

Lauj noteikt naudas plusmu starp nozarém,
lelaides - izlaides modelis apaksnozarém, biznesiem, organizacijam un

patérétajiem, ka ari lauj izsekot dazadiem
multiplikatora efektiem ekonomika.

Saistits ar dinamikas, savstarpéjo atkaribu un
RazoSanas kédes modelis saiknu noteikSanu starp apak$nozarém un nozares
iekSiené. Modelis fokuséjas uz razoSanas kédes
dalam. Neapskata ietekmi uz ekonomiku.

Metode tiek piemérota, petot kultlras resursus un
ta ietver aptaujas metodes, lai apkopotu informaciju
Nosacita novértéSanas metode par izvéli jeb vélmi maksat, ko savukart izmanto, lai
noteiktu dazadu kultlras resursu un projektu
ekonomisko veértibu.

Modelis nav domats ekonomikas ietekmes
pétijumiem, tomér kombinacija ar gadijumu analizi
Nozares kartéSanas modelis vai apaksnozaru analizi lauj identificet stratégiskus
jautajumus, kas saistiti ar potencialo nozares
ekonomisko ietekmi kopuma un apaksSnozaru
ietvaros.

Visparéjas ekonomiskas ietekmes noteikSanai iesp&jams izvéléties starp finansu
apsekojuma metodi, ielaides - izlaides modeli vai nozares kartéSanas modeli.
Pétijuma ietvaros planots veikt ari gadijumu analizi, kas dotu dzilaku prieksstatu
par kadas kultlras apakSnoznozares organizacijas darbibu. Nozares kartéSanas
modelis kopuma nav paredzéts ekonomikas ietekmes pétijumiem, bet finansu
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apsekojuma metode neparaditu visa kultiras sektora atspogulojumu kopuma,
tapéc autori secina, ka Latvijas apstakliem atbilstoSakais ir ielaides - izlaides
modelis.

Tas biezi izmantots kultiras ekonomiskas ietekmes noteikSanai citu valstu
pétijumos, tapéc pétnieki paredz, ka pétijuma rezultati atspogulos kultlras
ekonomisko ietekmi Latvija un to salidzinat ar rezultatiem citas valstis.

5.8. lelaides - izlaides modela detalizetaks apraksts

lelaides-izlaides analizi izstradaja Vasilijs Leontjevs (1966) pagajusa gadsimta
trisdesmitajos gados, ar to klustot par un Nobela prémijas laureatu. Si jauna
empiriskas izpétes joma atrodas uz robezas starp mikroekonomiku un
makroekonomiku - ta “var bat tauta vai visa pasaules ekonomika, vai ari tikai
aglomeracija vai viena uznémuma ekonomika. Visos gadijumos pieeja batiba ir
viena un ta pati” (Leontjevs 2986).

lelaides-izlaides analizes pamats ir ielaides-izlaides tabula. Taja attélo precu un
pakalpojumu pliasmu starp visam ekonomikas nozarém noteikta laika posma.
Vienlaikus ta sniedz vajadzigo informaciju par visu ielaidi, ko izmanto razosana,
proti, starpproduktiem, darbaspéku, kapitalu un zemi. lelaides-izlaides analize ir
metode, ko izmanto, sistematiski nosakot, cik daudz ir savstarpéjo attiecibu starp
dazadam ekonomikas nozarém. Tiktal ielaides-izlaides analize ir saistita ar
ekonomikas razoSanas struktlras aprakstu un analizi. RazoSanas procesi
ekonomika vienmér ir savstarpéji atkarigi. Viena procesa raditos produktus
izmanto cita, bet Saja cita procesa radito produktu var izmantot vél daudzos citos
procesos. Ta ir ne tikai sistéma, kura preces razo, izmantojot preces, bet ari
savstarp€ji atkarigu tirgu pievienotas vértibas kézu sistéma. Laika, kad darbojas
pasaules tirgi, kuros ir lielaka konkurence, savstarpéji atkariga razoSana, ripigaka
darba dalisana un lielaka produktu daudzveidiba, starpproduktu apmaina klust
arvien svarigaka un attiecigi svarigaka klust ar1 ielaides-izlaides analize.

lelaides-izlaides analize sakas ar ielaides-izlaides koeficientu aprékinasanu.
lelaides koeficienti ir kopé&jo izmaksu dala, kas radusies saistiba ar precém,
pakalpojumiem un primaro ielaidi. Ta ka ielaides koeficienti attiecas uz visu ielaidi,
ieskaitot atlikuSo mainigo lielumu “darbibas rezultats”, to vértiba ir 1. Izlaides
koeficientus, savukart ir dalu dalas kopé€ja izlaidé (ienémumos) vai tirgus dalas
attieciba uz precem un primaro ielaidi. Attieciba uz pievienoto vértibu tie atspogulo
primaras ielaides sadalijumu. Izlaides koeficientus aprékina, katru ielaides-izlaides
tabulas ierakstu dalot ar atbilstoSo kopé&jo lielumu rindas.

Koeficienti ir salidzinoSi viegli atvasinami no valstu ielaides - izlaides tabulam. Ja
ielaides - izlaides tabulas uzsver attiecibu starp industrijam, koeficienti var tikt
izmantoti, lai noteiktu iespé&jamo ietekmi uz ekonomiku, sekojot izmainam
attiecigaja industrija. Tos var izmantot, lai noteiktu kada jauna peojekta relativo
vertibu, ja jasalidzina vairaki projekti, kas tiecas uz atbalstu no tiem paSiem
finanSu lidzekliem konkursa ietvaros. Koeficientu (parasti - izlaides, pievienotas
vértibas vai nodarbinatibas aspektos) izmantoSana prasa izpratni par iesaistitajiem
procesiem. Janorada arl, ka koeficienti ir uz vidéjiem raditajiem balstiti statistikas
apkopojumi un tadéjadi nenem vera, pieméram, tehnologiskas izmainas (Beilby-
Orrin & Gordon, 2006).

Janorada, ka kultGras koeficientu pieejamiba valsti vai regiona atkariga no ielaides
- izlaides tabulu detalizacijas pakapes, ja Sadas tabulas valsti vai regiona vispar
eksisté. lelaides - izlaides metodes precizitate atkariga no koeficientu precizitates,
vecuma, ekonomikas izmainu atruma, perioda, par kuru tame sastadita, planoto
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gala pieprasijumu precizitates un pienémumu piemeérotibas, uzdodot jautajumus.
Latvija Sobrid ir pieejamas 1998.gada ielaides - izlaides tabulas, kas iespéju
robezas tika izmantotas ari Si pétijuma ietvaros.

Janorada, ka modela izmantoSanai ir ari trakumi, proti, tas ir statisks un ignoré
atkapes starp izmainam raZoSanas pieprasijuma un piedavajuma, izmainam
razosana un izmainam ienémumos, izmainam ienémumos un izmainam
pieprasijuma, izmainam razosana un izmainam kapacitaté.

6. METODOLOGIJA

ST pétijuma ietvaros datu iegGsanai un analizei tika izmantotas gan kvalitativas,
gan kvantitativas pétijumu metodes.

Petijuma pirmaja posma tika veikts kabineta pétijums (desk research), apzinot
iepriekS Latvija un arzemés veiktos pétijumus par kadas nozares ietekmi uz
tautsaimniecibu. Tas lava iegut pilnigaku priekSstatu par novértéjuma metodém,
ka arl apzinat citu valstu rezultatus par kultdras nozares ietekmi uz
tautsaimniecibu. S posma rezultata tika izveélétas vispiemérotakas stratégijas
Latvijas situacijas analizei.

Petijuma otraja posma tika izveidota anketa un veikta kultiras nozares
institlciju anketéSana, lai savaktu primaros datus kvantitativai analizei.
PasSaizpildamas anketas izlases veida tika izsutitas kultlras sektora organizacijam
gan pa pastu, gan elektroniski. Lai veicinatu atsaucibu izlasé iekluvusas institlcijas
tika apzvanitas, atgadinot par nepiecieSamibu aizpildit anketu.

Galvenas temas anketa bija: alga, honorari, telpas, aprikojums, izdevumi pamat
aktivitatéem, marketinga un popularizé€Sanas izdevumi, izglitibas izdevumi,
izdevumi informaciju tehnologijam, mazumtirdzniecibas izdevumi, izdevumi
buvniecibai un citi izdevumi. Bija svarigi noskaidrot, cik liela méra kulturas
organizacijas izdevumi ‘paliek Latvijas tautsaimnieciba’, ka ari cik buatiska ir
‘vietéja’ piegadataja komponente kultiras sektora funkcionésana (gan resursu,
gan darbaspéka zina).

Laika periods, par kuru tika ievakti dati, ir 2005. un 2006.gads, ar mérki iegutos
datus analizét atseviSki pa gadiem, lai iegltu vidéjas vértibas un veiktu
salidzinajumu, nosakot tendenci. 2004.gads anketas netiek apskatits, jo tas bija
iestasanas gads ES, kad Latvijas sabiedribai, ekonomikai, tas nozarém, tai skaita
kulttras nozarei, bija japiedzivo salidzinoSi straujas parmainas.

Petijuma treSaja posma tika apkopoti sekundarie dati, t.i., publiski piegjamie
dati par valsts un pasvaldibu pieskirto finanséjumu un nodroSinato nodarbinatibu.

Apkopojot iegutos rezultatus no primarajiem un sekundarajiem datu avotiem,
ceturtaja petijuma posma tika veikta analize kultiras sektora ietvaros,
salidzinot to ar citiem sektoriem, ari izvértéta netiesa ietekme un noteikts
ietekmes multiplikatora efekts. Rezultatu ticamibu ietekmé vairaki faktori, tai
skaita jautajumu formuléjums anketa un pietiekams aizpildito anketu skaits.

Piektaja peéetijuma posma, lidztekus sekundaro datu apkopoSanai un analizei
(oficialas datu bazes, piem., publiski pieejama statistika, ministriju un VKKF
dokumenti), tika veikta padzilinata atsevisSku gadijumu analize, kas izvéléti
saskana ar VKKF padomes priekslikumiem.

21



Kultdras sektora ekonomiskas ietekmes

izvértéjums

Analitisko pétijumu un stratégiju laboratorija, 2007
Gadijumi parasti atspogulo tipiskakos vai ekstremalos notikumus, ka ari kalpo ka
parbaude kadai teorijai. ST pétijuma ietvaros, gadijumi vairak kalpo ka parbaude
ielaides - izlaides modela rezultatiem. Lai ari katrs gadijums ir unikals, tas
vienlaikus parstav kadu lielaku kopu un potenciali var lidzinaties ari citiem kopas
‘gadijumiem’. Sada izpratné gadijuma analizes rezultatus iesp&jams visparinat uz
visu kopu. (Gadijumu analizi skat. atseviska zinojuma).

Sestaja petijuma posma tika veikts Latvijas rezultatu salidzinajums ar citu valstu
pétijumu rezultatiem.

6.1. Izlases veidoSana

Anketésanas izlase veidota, atlasot organizacijas, kas sanem (t.sk. daléju) valsts
(ieskaitot VKKF) vai pasvaldibu finanséjumu savu aktivitaSu nodrosinasanai.
Kopuma anketésanai tika izvélétas institlcijas, kas sanémusas:

1) valsts budzeta finanséjumu LR KM ‘pasparné’;

2) finanséjumu dazadiem projektiem no Valsts Kultirkapitala fonda virs 1000 LVL
viena gada laika.

Rezultata adresatu saraksta ieklautas ap 400 organizaciju.

6.2. Riski un ierobezojumi

Péetijuma ietvaros:

- nav apskatits lielu festivalu vai pasakumu fenomens, kadi ir, pieméram,
Dziesmu svétki.

- notika diskusijas ar ekspertiem, tai skaita, VKKF padomi, lai apspriestu pétijuma
gaitu, virzienu, bagatinatu iesp&jamo interpretaciju apjomu.

- nav analizéta kultlras sektora sociala ietekme, jo tas noteikSana prasitu citas
metodologijas pielietoSanu rezultatu iegtsanai.

Pastav vairaki riski, kuriem batu japievérs uzmaniba, izmantojot ielaides - izlaides
modeli Saja pétijuma. Modelis ir ievérojami komplekss un prasa loti lielu datu
apjomu. lIzmantojot 1998.gada ielaides - izlaides tabulu, kas satur Sobrid
novecojusu informaciju, pret rezultatiem jaizturas rezervéti, jo nav zinamas ne
tautsaimniecibas struktlras parmainam, ne kultlras sektora iekSéjas parmainas,
bet ir viennozimigi skaidrs, ka tadas Saja laika ir notikuSas. Ir palielinajies to
kultGras sektora apaksnozaru un darbibu ipatsvars, kam ir augsta pievienota
vértiba. Ari visparéjas labklajibas palielinasanas ietekmé pieaug iedzivotaju térini
kultlras aktivitatém, pieméram, teatra izrazu vai koncertu apmekléjumiem, tapéc
1998.gada noveértéjums butu uzskatams par apakséjo robezu.

lepriekSminétie apsvérumi tomér neierobezo pétijuma mérka sasniegSanu un
secinajumu izdariSanu par kultiras sektora ekonomisko ietekmi, lai gan

ierobezojumu virkne, protams, rada nobidi no teorétiski iespéjamajiem faktiskajiem
raditajiem.
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7. FINANSEJUMS KULTURAS NOZAREI UN STATISTISKA
INFORMACIJA

Finanséjums kultiras organizacijam nak no valsts, vai pasSvaldibas budzeta (ka
mérkdotacija vai cita veida atbalsts), no kultiras pasakumu apmeklétajiem,
sponsoriem, arvalstu investoriem un véstniecibam. Dalu izdevumu kulturas
organizacijas sedz no iepriekséjiem pasu ienémumiem un pasieguldijuma.

Caur LR Kultlras ministriju un paSvaldibu budzetiem finanséjums kultlras
organizacijas nonak tieSi vai ar to organizaciju starpniecibu, kas izstradajusas
attiecigas nozares valsts nenodrosSinatos atbalsta mehanismus, pieméram, VKKF.

Organizacijam un to projektiem pieskirtais finansejums, tiek novirzits materialu
iegadei, darbaspéka izmaksam un u.c. izdevumiem, kas nepiecieSami kultlras
preCu vai pakalpojumu sagatavoSanai. Dala no Siem izdevumiem var bt par
precém, kas razotas arzemés, komandé&jumiem, vai, pieméram, arvalstu ekspertu
piesaistiSanu projekta tapsana. Ja finanséjums tiek novirzits arpus valsts, tas
potenciali ir zudis talakam ritejumam valsts tautsaimnieciba, bet kulturas preces
vai pakalpojuma sagatavosSana tiek atvéléti resursi nodokliem un citiem
maksajumiem valsts budzeta, kur finanséjums atkal nonak valsts riciba talakai
izmantoSanai, labklajibas celSanai un pievienotas vértibas radisanai.

2006. gada valsts konsolidéta kopbudzeta izdevumu apjoms, salidzinot ar iepriekséja
gada izdevumiem, palielinajas par 24,6%, un to limenis attieciba pret IKP palielinajas
no 36,9% jeb 3297,8 miljoniem LVL 2005. gada lidz 37,6% jeb 4127,6 miljoniem LVL
2006.gada (Zinojums par Latvijas tautsaimniecibas attistibu, 2007).

Tabula 1: Valsts konsolidéta kopbudzeta izdevumi (%)

2005 2006 2006
struk- pret struk- pret Izmainas pret
tara IKP tara IKP 2005.gadu
lzdevumi - pavisam 100 36,9 100 42,0 24,6
visparé€jie valdibas dienesti 7.8 2,9 9,6 4,0 76,9
Aizsardziba 3,3 1,2 3,7 1,5 55,3
sabiedriska kartiba un drosiba, tiesibu 5,8 2,2 5,4 2,3 28,8
aizsardziba
Izglitiba 15,4 5,7 14,0 5,9 23,0
veselibas aprupe 9,3 3,4 9,3 3,9 41,5
sociala apdrosinasana un nodrosinasana 25,5 9,4 22,5 9,5 18,0
dzivoklu un komunala saimnieciba, vides 5,8 2,1 5,3 2,2 26,6
aizsardziba
brivais laiks, sports, kultira un religija 3,3 1,2 3,2 1,4 36,6
lauksaimnieciba, mezkopiba un zvejnieciba 8,9 3,3 6,6 2,8 4,3
transports un sakari 7,1 2,6 7,6 3,2 32,6
paréja ekonomiska darbiba 3,1 1,2 2,6 1,1 10,5
paréjie izdevumi, kas nav atspoguloti 4,7 1,7 10,1 4,3 -1,0
pamatgrupas

Avots: Zinojums par Latvijas tautsaimniecibas attistibu, 2007; Izmainas pret 2005.gadu péc
operativajiem datiem.

Finanséjums kultarai (kopa ar finansu lidzekliem briva laika nodarbém, sportam un
religijai) pieaudzis par 36,6%, kas ir tikai nedaudz mazak ka vidé&jais visu nozaru

pieaugums. Vairak budzets pieaudzis tikai veselibas aprupei, aizsardzibai un
visparéjiem valdibas dienestiem.

Ja 2005.gada kultlra valsts kopbudzeta veidoja 1.2% no IKP, tad 2006.gada jau
1.4% no IKP. Procentuali pret citiem izdevumiem viena gada budzeta ietvaros tas ir
samazinajums, galvenokart uz visparejo valdibas dienestu izdevumu un paréjo
izdevumu pieauguma rékina.
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Valsts budzeta izpilde saskana ar Valsts kases majas lapa sniegto informaciju
2005.gada parada, ka LR KM izdevusi 47 515 691 latu, no tiem 33% atalgojumam,
42% subsidijas un dotacijas, savukart, kapitalieguldijumiem - 2%. VKKF pieskirti
~14% no visiem izdevumiem, ka ari ~31% no visam subsidijam un dotacijam.

Attieciba uz 2006.gada datiem par valsts budzeta izpildi, balstoties uz LR FinansSu
ministrijas Budzeta departamenta sniegto operacionalo informaciju, secinam, ka LR
KM izdevusi 65 204 720 latus, no tiem, 30% atalgojumam, 46% subsidijas un
dotacijas, vairak ka 4% kapitalieguldijumos. VKKF pieskirti ~10% no visiem
izdevumiem, ka ari 21% no visam subsidijam un dotacijam.

Tradicionali investicijas kultlra no valsts budzeta netiek apSaubitas, lai gan kultira
tiek uzskatita par pelnu nenesosu ekonomikas sektoru. Tai pat laika, nemot véra
‘valsts maka’' pastavigo relativo samazinasanos visu nepieciesamibu konteksta,
vajadzigi argumenti par labu kultGrai ka vienai no valsts atbalstamajam jomam.

Privata sektora uznémumu vadiba cenSas radit vértibu akciju 1pasniekiem un
darbiniekiem, bet publiska sektora vadibas mérki nav tik parskatami - mérkis ir
radit iespéju ‘sabiedriskai vertibai’, neatkarigi no finansialas vértibas vai
individuala labuma. Vidéji, saskana ar pétijumu ,Kultiras ekonomika Eiropa”
(2006), valsts atbalsta kulttru 0,5 - 1% apméra no valsts IKP.

Arzemés veiktie pétijumi (Rastons (Rushton), 2001) liecina, ka sabiedriba visuma
atbalsta valsts budzeta finanSu lidzeklu novirziSanu kultlras sektora aktivitatém.
Hansens (Hansen (1997)) secinajis, ka, pieméram, valsts finansejums
Kopenhagenas karaliskajam teatrim tiek liela méra atbalstits no sabiedribas puses,
lai gan tikai neliela dala no aptaujatajiem So teatri bija pédéja laika apmeklgjusi.
Citi pétnieki - Trosbijs un Viters (Throsby & Withers (1979)) Australija un Morisons
un Vests (Morrison & West (1986)) Kanada, savos pétijumos secinajusi, ka vidéja
vélétaja prieksstati par vélamo atbalsta limeni kultlras sektoram ir tuvi patiesajam
[imenim Sajas valstis.

NACE klasifikatora kultira pieder kategorijai O - Paréjie komunalie, socialie un
individualie pakalpojumi. 2005.gada O kategorija devusi 3,42 % ieguldijumu
Latvijas IKP (309 622 no 9 059 087 faktiskajas cenas tukstoS latu), savukart
2006.gada 3,56% ieguldijumu IKP (400615 no 11264 695), (Latvijas
makroekonomiskie raditaji, 2007). Sis rezultats ir tuvs ESAO (2006) pétijuma
ietvaros iegUtajiem datiem par citam valstim: 3,1% Australija, 3,5% Kanada, 2,8%
Francija, 3,3% ASV un 5,8% Lielbritanija. Tomér grati noteikt Latvijas kulttras
sektora ieguldijumu IKP precizi, jo NACE O kategorija ietilpst ari citas darbibas, kas
neattiecas uz kultlras sektoru.

Lai attiecinatu anketéSanas rezultata iegutos datus uz visu kultlras nozari vai tas
apaksnozarém, nepiecieSams apzinat kultlras organizaciju skaitu un dalijumu pa
apaksnozarém. Informacija, kas ieguta no CSB un no LR KM majas lapas, apkopota
2. tabula.

Tabula 2: Kultiiras organizaciju skaits dalijuma pa kulturas apakSnozarém
U D06

Publisko bib 00 D06
Kultiras un totaw wsiitskaits 547 585(+ 11 Zonalie)
Maksliniecisl Kulturizglitibas iestazu skaits Profesionalas vid&jas un
namos augstakas 20 (140
Muzeju skait__ profesionalas ievirzes)
Teatru skaits Filmu raZoSanas organizaciju skaits, tai skaita, filmu studijasg 9 ~ 65
..operas un k_Ar literaturu un izdevejdarbibu saistitas organizacijas ~ 12
..dramas, muzNanéazdarFaistitas organizacijas | 7 7 ~20

..bérnu un ja_Ar piemineklu aizsardzibu saistito organizaciju skaits ~ 15

TV un radio rafid Al25dpalkeiardulturas apaksnozari saistito organizacipy 56 ~5

LTV raidorgaﬁﬂq 22 23

..Radio raidorganizacijas 28 33
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Janorada, ka Latvijas Nacionala opera LR KM majas lapa uzradita pie muzikas
iestadém, tomér saskana ar CSB sniegto informaciju ta ieklauta pie teatriem, kas
ari ieverots Saja pétijjuma.

8. ANALIZE
8.1. Atsauciba anketu aizpildiSana un datu reprezentativitate

Pétijuma anketas pa pastu tika izsutitas 419 adresatiem 2007.gada maija sakuma,
ar ligumu tas aizpildit tris nedélu laika, tomeér termins atbilzu iesniegSanai péc
adresatu liguma tika pagarinats lidz 1.junijam, atseviSkos gadijumos, lai iegutu
iespéjami pilnigaku kopu, anketas tika gaiditas lidz pat augustam. Paraleli anketa
bija pieejama ari Valsts Kulturkapitala fonda majas lapa un, ja radas
nepiecieSamiba, nosutita elektroniski.

Lidz 1.janijam tika sanemtas atbildes no apméram 60 organizacijam. Lai gan zema
atsauciba bija iepriekS paredzama, rezultati bija parak slikti. Jaatzist, ka ari citu
valstu pétijumos, izmantojot ielaides - izlaides modeli un S$adu anketéSanu
atsauciba ir bijusi salidzinosi neliela un tas ir prasijis pétniekiem papildus resursus
laika un cilvéku zina, lai nodrosSinatu salidzinoSi reprezentativu atbilzu skaitu.
Reprezentativu rezultatu nodrosinasanai bija nepiecieSamas atbildes no vismaz 25-
30% adresatu jeb vismaz ~100 - 120 aizpilditas anketas. Lai iegutu reprezentativu
datu kopu - tika izsutiti atgadinajuma e-pasti un apzvaniti adresati ar atkarotu
lGgumu aizpildit anketas.

Lidz 2007.gada augustam tika sanemtas atbildes no 140 organizacijam jeb 35%
adresatu, kas bija pietiekami reprezentativs apjoms, lai veiktu analizi par kultlras
sektoru kopuma.

Tabula 3: Respondentu apjoms

& @ n
S = o
) .g & S =
=~ 0 B ©) =
e N B2 "
T K] = (=
2 ® g | &
< we 5 =
© v 2 o =
o Sa @ -
Kulttras un tautas namu skaits 525 18 (tradicionala maksla) 13 72,2%
Muzeju skaits (ieskaitot filiales) 127 20
~ U i 0,
Ar piemineklu aizsardzibu saistito organizaciju skaits 15 135 (kulturas mantojums) 7 20.2%
Teatru skaits 9 23 (teatris) 11 47,8%
Filmu razoSanas organizaciju skaits (t.sk., filmu ~ ' - 0
studijas) 65 38 (filmu maksla) 11 28,9%
Ar literatdru un izdevéjdarbibu saistitas ~ . - o
organizacijas 12 53 (literatura) 12 22,6%
Ar muziku saistitas organizacijas 2~0 63 (muzika un deja) 13 20,6%
Ar vizualas makslas kultiras apak3snozari saistito -6 32 6 18.8%
organizaciju skaits (vizuala maksla) e
: T . 23 (galvenokart, o
Publisko biblioteku skaits 872 starpnozare) 22 95,7%
Arhivu skaits 6 2 (starpnozare) 6 100,0%
Kultdrizglitibas iestazu skaits 20 13 (dazadi) 19 100,0%
400 140 35%

Avots: CSB, LR KM un pétijuma , Kulturas sektora ekonomiskas ietekmes izvértéjums” dati.
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Kaut ari sanemtais datu apjoms visas kultlras apaksnozarés® ir reprezentativs,
tomer literattras, muzeju, muazikas, piemineklu aizsardzibas un vizualas makslas
gadijumos jabut piesardzigiem ar rezultatu visparinasanu.

Tas, ka VKKF izlasé deja apvienota ar muziku, bet nacionalas programmas
~Kultira” skatijuma deja ietilpst teatra kategorija, sanemto datu kvalitati un datu
apstrade iegutos rezultatus neietekmé.

Janorada, ka organizaciju skaits katra apaksnozaré, kas uzradits LR KM majas lapa
vai kadas kultlras apaksnozares majas lapa, Si pétijuma ietvaros nav uzskatams
par véra nemamu skaitu. Pétijuma merkis ir analizét kultlras sektora minimalo
ietekmi uz tautsaimniecibu ar metodologiski parbauditiem panémieniem,
izmantojot VKKF atbalstito projektu izlasi ka reprezentativu kultiras sektora izlasi.

° Pie bibliotékam tiek pieskaititas ari skolu un pasvaldibu bibliotékas.
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8.2. Datu apstrade un analize

Dati lauj vertét kultliras ekonomisko ietekmi atseviski 2005. un 2006. gada, ka ari
potenciali aplést izmainu tendenci. Tapat iesp&jams identificét tas jomas vai
nozares, kuru pakalpojumus kultlras sektors izmanto salidzinoSi vairak, un ta
noteikt ienémumu un nodarbinatibas netieSo un izraisito ietekmi uz visu
tautsaimniecibu kopuma.

Saja sadala, kur tas iesp&ams un nepieciesams, veikts salidzinajums ar vidéjo
limeni ekonomika vai videjo limeni citos tautsaimniecibas sektoros. Kaut ari pastav
ierobezojumi, kas nelauj izteikt secinajumus ar 100% parliecibu par visu kultlras
sektoru un par ta ietekmi uz pilnigi visiem tautsaimniecibas sektoriem, tacu
apsekojuma rezultati ir izmantojami, runajot ar 100% parliecibu par
minimalo kulturas sektora ietekmi uz tautsaimniecibu.

Péetijuma izlases sastavs visu VKKF atbalstito projektu konteksta (skat. 3. tabulu),
lauj no anketam ieguto informaciju visparinat, runajot par visu atbalstito nozari.
Savukart, pienemot VKKF atbalstito projektu izlasi ka reprezentativu kulttras
sektora izlasi, péetijjuma rezultati var tikt attiecinati uz visu kultiras sektoru
kopuma. Protams, Sada gadijuma pret rezultatiem jaizturas piesardzigi, tomer
pétijuma autori uzskata, ka Sie rezultati atspogulo t.s. minimalo ietekmes limeni, ja
nav noteikts citadi.

Nodarbinatiba kultaras sektora absolutos skaitlos un salidzinosi

Apkopojot aizpilditas anketas secinam, ka izlases ietvaros 2005.gada tikusi
nodarbinati 7 990 cilvéki, no kuriem 5400 ir pilna laika darbinieki, bet 2 590 -
nepilna laika darbinieki. Visparinot So informaciju uz kultGras nozari kopuma,
iegustam, ka kulturas sektors 2005.gada nodarbinajis 18 284 cilvekus, tai
skaita, uz pilnu laiku 13 371, bet uz nepilnu - 4 913. Attiecigi 2006.gada
kultiras sektora stradajusi 20 926 cilveki, tai skaita 14 294 pilna laika un
6 632 - nepilna laika darbinieki.

Ka redzam 2. attéla, lielaka dala nodarbinato strada bibliotékas, muzejos, teatros
un tautas makslas jomas, bet salidzinoSi maz stradajoso ir tadas apaksnozarés ka
vizuala maksla un pieminek|u aizsardziba.

Attéls 2: Nodarbinatiba kopa pa kultiras apaksnozarém 2005. gada, %

B A-Arhivi

O K-Tautas maksla 6,96%

19,94% ___ommmn

B B-Bibliotékas
O J-Vizuala maksla 17,11%
0,18%

@ C-Filmumaksla
7,96%

O [|-Teatris (un !’-, -
deja)
19,84% B D-Kulttrizglitiba

B H-Piemineklu . E—Lileratar;’?g%

aizsardzibag G-Mzika F-Muzeji 1,79%
0,18% 6,53% 11,73%

Avots: Pétijuma , Kultiuras sektora ekonomiskas ietekmes izvertejums” dati.
Salidzinot ar 2005. gada datiem redzams, ka 2006. gada nodarbinatibas
proporcijas pa apaksnozarém mainas salidzinoSi maz. Attiecigi:
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A-Arhivos strada - 6,06%, G-Muzika - 6,93%,
B-Bibliotekas - 13,54%, H-Pieminek|u aizsardziba - 0,28%,
C-Filmu maksla - 6,64 %, I-Teatros (un dejas maksla) - 20,21%,
D-Kultarizglitiba - 6,90%, J-Vizualas makslas joma - 0,22%,
E-Literaturas joma - 2,34%, K-Tautas maksla - 25,84%.

F-Muzejos - 11,04%,

Saglabajas tendence, ka vislielako nodarbinatibu nodroSina tautas maksla, teatri
(un deja), ka ar1 bibliotekas un muzeji. Sahdzinot ar tautsaimniecibu kopuma,
2005.gada kulturas sektora nodarbinati ir 1,61% no ekonomiski
aktivajiem iedzivotajiem un 2006.gada - 1,79% no ekonomiski aktivajiem
iedzivotajiem.

Nodarbinato ienemamo amatu salidzinosais atspogulojums

No kulttras sektora nodarbinatajiem (ari visparinot uz visu kultlras sektoru):
- 39% ir specialisti - makslinieki (2006.gada - 42%);

- 23% nodrosina citu tehnisko darbu izpildi;

- 19% nodrosina apmeklétaju apkalpoSanu (15%);

- 6% nodroSina darbu ar sabiedribu (8%);

- 6% nodroSina administrativo, finanSu un juridisko jautajumu risinasanu;
4% ir direktori un direktoru vietnieki, ari citi vaditaji.

Procentualais sadalijums pa kulttras apakSnozarém redzams 3. attéla grafika.

Attéls 3: Darbinieku ienemamo amatu atspogulojums kultiras apakSnozarés 2005.gada, %

100% -

90% -
citi
80% -
70% -

m tehniskie darbinieki
60% -

50% m apmekletaju

apkalpoganas darbinieki
40% - pkall )

30% - m specialisti - darbam ar

sabiedribu
20%

10% - m Specialisti - makslinieki

0%
m adminsitrativais aparats

W vaditaji

Avots: Pétijuma ,Kulturas sektora ekonomiskas ietekmes izvértéjums” dati.
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Atalgojuma un citu, ar cilvekresursiem saistitu izdevumu, salidzinajums

Pilna laika darbinieki (ar atalgojumu valsts socialas apdrosinasanas
iemaksam) 2005.gada sanema videji 225 latus/ menesi (izsledzot C -
Filmu maksla ka ekstremu ar 43Ls), savukart nepilna laika darbinieki -
312 latus. 2006.gada Sie skaitli attiecigi bija 314 lati pilna laika un 331
lati nepilna laika darbiniekiem.

Salidzinot ar vidéjo darba samaksu valsti,
kas 2005.gada (péc CSB datiem par
stradajoso ménesa vidéjo darba samaksu pa
darbibas veidiem, pa ceturksniem) bija 246
lati, bet 2006.gada 302 lati, secinam, ka
atalgojums kultiras sektora ir salidzinosi
augstaks ka valsti kopuma.

M pilna laika ™ nepilnalaika
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Tomér S pétijuma mérkis nav noteikt ‘énu
ekonomikas’ ietekmi, lidz ar to pétnieki
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Savukart, ja salidzina stradajoso vidéjo
darba samaksu pa darbibas veidiem
saskana ar CSB datu bazé esoSo informaciju,
tad NACE 92. kategorijai, kur bez atputas un
sporta ietilpst arm kultira, vidéja darba
samaksa 2005. un 2006. gada bijusi attiecigi 205 un 266 lati. Tas ir salidzinosi
mazak neka liecina Saja pétijuma iegutie dati, un Sads atalgojuma limenis ir
augstaks tikai par atalgojumu zvejnieciba (B), vairumtirdznieciba un
Attels 4: Pilna un nepilna laika mazumtirdznieciba; auto, moto, sadzives
darbinieku o . Vvidéjas priekdmetu un aparatlras remonta (G) un
z%aor:a algas attieciba pa apaksnozarém ;- -, yn restoranu joma (H). Ja nem véra

.gada e =y . cT ’
Auntc: Datiinma  Kultiirac  caktara S1 PEtIjuma ietvaros iegutas summas (225 un
312 lati), tad atalgojuma zina tiek apsteigtas ari tadas darbibas jomas ka
lauksaimnieciba, mednieciba un mezsaimnieciba (A), rdpnieciba - pavisam
(C+D+E), bavnieciba (F), izgltiba (M), veseliba un sociala aprape (N) un Operacijas
ar nekustamo ipaSumu, noma, datorpakalpojumi, zinatne un citi
komercpakalpojumi (K). Vienigas darbibas jomas, kuru vidéjas darba samaksas
limenis netiek sasniegts ir Transports, glabasana un sakari (I) un Finansu
starpnieciba (J), ka ari Valsts parvalde un aizsardziba; obligata sociala
apdrosinasana (L).

C-Filmu mak
I-Teatris {ur
J-Vizualar
K-Tautasr
kopa -kultirasr

H-Piemineklu aizsa

1. attéla redzams, ka Filmu makslas un Vizualas makslas nozarés cilveki parsvara
tiek nodarbinati uz nepilnu laiku, savukart paréjas apakSnozarés vairums
darbinieku ir pilna laika darbinieki. Skatoties pa gadiem (2005. un 2006.) butiskas
izmainas Saja sadalijuma nav vérojamas.

Kas attiecas uz citiem, ar cilvékresursiem saistitiem izdevumiem - darba devéjs
kulturas sektora uz 1 darbinieku térgjis videji 495 latus 2005.gada un 613 latus
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2006.gada. Sie terini, galvenokart, saistiti ar komandéejumiem, bet izglitibas
pasakumiem no Sis summas veltiti ~19% 2005.gada un 11% 2006.gada.

Visvairak sadi papildus izdevumi 2005.gada bijusi filmu makslas un literatdras
apaksnozares darba devéjiem, savukart, vismazak - tautas makslas, ari muzeju,
muzikas un kultlrizglitibas apakSnozares darba devéjiem. 2006.gada, muzika bijusi
starp tam apaksSnozarém, kam Sadi térini bijusi visvairak, savukart pieminek|u
aizsardzibai un teatra apakSnozarei, tautas makslai, muzejiem, kulturizglitibai -
salidzinoSi vismazak.

Gan muzikas, gan citu apaksSnozaru izdevumi cilvékresursiem apjoma zina pa
gadiem mainas. Tas var b0t saistits ar visparéju tendenci apaksSnozaré un
tautsaimnieciba, gan ari atspogulot ekstrémus gadijumus, ja izdevumi
cilvékresursiem kada no apaksnozarém bijusi neparasti mazi vai neparasti lieli.

Tai pat laika, kultGras nozaré (tapat ka citas nozarés) izdevumi algam un
cilvékresursiem palielinas (tapat ka citi izdevumi) lidz ar visparéju labklajibas
palielinasanos.

Kulturas sektora kopuma nodarbinato algam tereti 32 021 169 Ls/
2005.gada un 56 512 637 Ls/ 2006.gada. Anketu dati rada, ka izdevumi
darbinieku algam veido vidéji 51% no visiem 2005.gada izdevumiem, bet, nemot
véra ari citus ar cilvekresursiem saistitos izdevumus, to ipatsvars pieaug lidz 66%.
2006.gada izdevumi par darbiniekiem bijusi attiecigi 58% un pieaug ldz 70%.
Atalgojuma un citu cilvékresursiem veltitu izdevumu ipatsvaru pa kultdras
apaksnozarém iespéjams uzskatami apskatit 5. un 6. attela.

Kaut ari anketa tika apliecinats, ka dati par individualiem uznémumiem un
personam tiks izmantoti tikai apkopota veida un bus pieejami tikai pétniekiem,
jaatzist, ka bija respondenti, kas datus par darbinieku algam veltito finanséjumu
uzradijusi nepilnigi vai nav snieguSi nemaz. Lidz ar to, nav izslégta iespéja, ka
stradajoso vidéja alga varétu but pat lielaka.
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Attels 5: 2005.gada izdevumu sadalijums pa apakSnozarem un pa lielajam izdevumu kategorijam

Avots: Pétijuma ,Kulturas sektora ekonomiskas ietekmes izvértejums” dati.
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M Izdevumi kapitaliegul dijumiem

m Citi gadskartgjie izdevumi

m lzdevumi IT

Marketinga un popularizésanasizdevumi

@ lzdevumi apkurei, apgaismosanai un citu
energétisko materialu (degviela, adens)
iegadei
Telpu, pamathdzeklu, inventaraire un
noma

M Inventaraiegade

M Telpas, €kas (remonts, uzturéana)

W Citi ar cilvekresursiem saistiti izdevumi

M Atalgojums

Attéls 6: 2006.gada izdevumu sadalijums pa apakSnozaréem un pa lielajam izdevumu kategorijam

Avots: Pétijuma ,Kulturas sektora ekonomiskas ietekmes izvértejums” dati.

Procentualais izdevumu apjoms algam, skatot pa apakSnozarém redzams grafikos

7. attéla.
2005 2006
K-Tautas A-Arhivi il J-Vizuala K-Tautas  A-Arhivi
J-Vizuila 4,97% B-Bibliotakas 5ot maksla ___miksla ,_11,42%

maksla
0,69%

9,16%

|-Teatris {un Kultarizgltiba
deja) 4,19%
26,78%
E-Literatira
3,34%

H-Piemineklu
aizsardziba
0,18%

2,36%

H-
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aizsardziba

0,10%

|-Teatris {un
deja)
25,15%

E-Literatira
3,53%
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D-
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Atteéls 7: Procentualais kultiiras sektora izdevumu apjoms nodarbinato algam sadalijuma pa

apaksnozarém, 2005. Un 2006.gada

Avots: Pétijuma , Kulturas sektora ekonomiskas ietekmes izvértéejums” dati.
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Citu izdevumu salidzinajums

Tabula 4: Izdevumu pozicijas

Izmaksas, Izmaksas,
Izmaksas vidéji uz Izmaksas videji uz

2005. gada vienu 2006. gada vienu
(Ls) uznémumu (Ls) uznémumu
(Ls) (Ls)

Remonta darbu un iestazu uzturéSanas

pakalpojumu apmaksai (iznemot kapitalo 4318 214 10 796 5493 863 13735
remontu)

Inventara iegadei 1218 214 3 046 1059770 2 649
'rl;ilrg:,i pamatlidzeklu, inventara irei un 1749 475 4374 2 471 647 6179
Komunalajiem pakalpojumiem 5332 650 13 332 6516 174 16 290
Kapitalieguldijumiem 2553118 6 383 3490511 8 726

Marketinga un popularizéSanas

izdevumiem, tai skaita, reklamai,

publicitates nodrosinasanai, 2 387 028 - 2255871 -
sabiedriskajam attiecibam un

pardosanas veicinasanai

Ar informaciju tehnologijam saistitiem

jautajumiem, tai skaita datoru un 1131908 - 1200921 -
programmaturas iegadei
citam gadskartéjam vajadzibam 3402 632 - 6231112 -

Avots: Pétijuma , Kulturas sektora ekonomiskas ietekmes izvértéejums” dati.

Jaatzimé, ka arhivi, tapat ka piemineklu aizsardzibas un vizualas makslas
apakSnozares, neuzrada izdevumus kapitalieguldijumiem, bet piemineklu
aizsardzibas apaksSnozare vél bez tam neuzrada izdevumus komunalajiem
pakalpojumiem (apkurei, apgaismosSanai un citu energétisko materialu - degviela,
udens, iegadei).

Veérojams, ka salidzinot ar 2005. gadu, izdevumi 2006. gada lielakaja dala poziciju
pieaug. Samazinajusies tikai izdevumi, kas saistiti ar inventara iegadi; marketingu
un popularizésanu. Lidzigi, ka ar atalgojuma pieaugumu, ari paréjo izmaksu
poziciju kapums var liecinat gan par tendenci, gan ekstrému gadijumu, kas
nakamajos gados, iespéjams, neatkartosies.

Ja no grafika (skat. 8. attélu) izslédzam ar cilvékresursiem saistitos izdevumus,
redzams, ka kopuma kultiras nozaré vislielakie izdevumi ir par apkuri,
apgaismosanu un citu energétisko materialu iegadi, kam seko telpu un éku
remonts, to uzturésana un citi gadskartéjie izdevumi.

Ta ka piemineklu aizsardzibas nozare, kurai ir ievérojami lielaki izdevumi telpu/ eéku
remontam un uzturéSanai, izlasé ir salidzinoSi maz parstavéta, kultlras sektora
kopuma tas 1pasi neietekmé izdevumu ipatsvara sadalijumu.
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Attéls 8: 2005.gada izdevumu sadalijums pa apaksSnozarém un pa lielajam izdevumu kategorijam
(bez atalgojuma un citiem ar cilvekresursiem saistitiem izdevumiem)

Avots: Pétijuma , Kulturas sektora ekonomiskas ietekmes izvértéejums” dati.
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1zdevumi kapitalieguldijumiem
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Attels 9: 2006.gada izdevumu sadalijums pa apakSnozarem un pa lielajam izdevumu kategorijam
(bez atalgojuma un citiem ar cilvekresursiem saistitiem izdevumiem)

Avots: Pétijuma ,Kulturas sektora ekonomiskas ietekmes izvértejums” dati.
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Finansu avotu apskats kulturas nozare

AnektéSanas rezultati parada, ka 72% respondentu valsts finanséjumu uzskata par
loti butisku, lai 1stenotu projektus, 14% butiskumu ir novéertéjusi ar 5 sesu ciparu
skala, 6% ar 4, kas nozime, ka kopuma 92% kultiras organizaciju valsts
finanséjums ir nenoliedzami svarigs.

Budzeta finanséjums (t.sk. ar VKKF starpniecibu vai citas valsts institlcijas
starpniecibu), 2005.gada veidoja 52% (2006.gada - 73%) no visa respondentiem
pieejama finanséjuma, savukart kopa ar pasvaldibu finans€jumu tas sasniedz 63%
(83%).

Var vértét ari, ka 2005.gada 1 lats valsts un pasvaldibu finanséjuma ir
piesaistijis 0,59 latus no citiem avotiem jeb valsts un pasvaldibu finanséjuma
izraisitais efekts ir 1,59. No Siem 0,59 latiem, 1% ir arvalstu véstniecibu un arvalstu
kultUras organizaciju piesaistitais finanséjums, 8% ir nevalstisko organizaciju
finanséjums, 52% nak no uznémumiem un privatpersonam, bet pasSu ienémumi
veido vidéji 38% un pasieguldijums, kas novértéts finansu izteiksme, ~1%.

Attiecigi 2006.gada 1 lats valsts un pasvaldibu finansejuma piesaistijis
0,21 latu no citiem avotiem jeb valsts un pasvaldibu finanséjuma izraisitais
efekts ir 1,21. No si 0,21 lata, 12% ir arvalstu véstniecibu un arvalstu kultlras
organizaciju finanséjums, 4% - no nevalstiskajam organizacijam, 9% no
uznémumiem un privatpersonam, 3% ir pasSieguldijums finansiala izteiksmé,
savukart lielako dalu jeb 82% veido pasu ienémumi.

Sadi rezultati, kas pa gadiem tomér ievérojami atskiras, apliecina nepiecieSamibu
veikt regularus pétijumus, lai noteiktu tendenci un vidéjos raditajus.

Kultiras apaksnozaru salidzinajumu péc to finansejuma avotiem 2005. un 2006.
gada var skatit 10. un 11. attéla.
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m Kultiiras ministrija (valsts)

Attels 10: Finansejuma avoti kulturas apaksnozares, 2005.gada

Avots: Pétijuma ,Kulturas sektora ekonomiskas ietekmes izvértejums” dati.
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Jasecina, ka:

tadas kultlras apaksnozares ka arhivi un kulturizglitiba ir loti atkarigas no
valsts finansejuma;

bibliotekas 2005.gada ir sanémusas ievérojamu atbalstu no pasvaldibam;
literatiras apaksnozare, vizualas makslas un tautas makslas apaksnozares
sanémusas finanséjumu no VKKF;

filmu nozari atbalsta Nacionalais Kino centrs (NKC);

muzeju un piemineklu aizsardzibas apakSnozarés ievérojamus finansu lidzeklus
dod uznémumi un privatpersonas;

pasu ienémumi vislielakie ir tadas apakSnozarés ka literatlra, teatris (un deja),
ka ari muzika un arhivi;

arvalstu finanséjums visievérojamakais ir vizualas makslas, pieminekiu
aizsardzibas, kultarizglitibas, ka ari teatra (un dejas) apaksSnozarés.

Lidzigas iezimes finanséjuma avotos vérojamas ari 2006.gada.
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Attels 11: Finansejuma avoti kulturas apaksnozareées, 2006.gada

Avots: Pétijuma ,Kulturas sektora ekonomiskas ietekmes izvértejums” dati.

Pétijums lauj secinat, ka uznémumu un privatpersonu, ari no arvalstim piesaistita
finanséjuma potencials nakotné ir liels, jo kulturas sektora raditie produkti dod
ievérojamu ekonomisko ietekmi un finansialu ieguvumu. Tie ir avoti finanséjuma
mekléSana, kuru pienesums Sobrid ir salidzinoSi neliels.

Anketas respondenti tika lugti noradit ari to pasu ienémumu dalu, kas nak no
arvalstu taristiem. Apkopojot atbildes, redzams, ka vienigas nozares, kuras dalu
ienémumu veido arvalstu tadristi, ir muzeji, mazika, teatris (un deja) un tautas
maksla. 2005.gada no arvalstu turistu ‘kabatam’ nak 10% no paSu ienémumiem,
gadu vélak - 8%.
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Ekonomiskas ietekmes novertejums

Kultiras sektora tieSo ietekmi raksturo tas, ka 2005. gada kulturas sektora
kopuma nodarbinati ir 1,61% no ekonomiski aktivajiem iedzivotajiem, bet
2006.gada - 1,79%.

lenemumi kulturas sektora veidoja 63 082 224 latu 2005.gada un 96
368 245 latu 2006.gada.

Kultiras sektora netieSo ietekmi raksturo tas, ka ar pakalpojumu starpniecibu
dazadas ekonomikas nozarés 2005. gada raditi papildu ienémumi 31 061 055 latu
apméra, bet 2006. gada - 39 855 608 latu apméra. Tas nozimé, ka no katra lata,
kas 2005. gada ieguldits kulturas nozare, 0,49 lati novirziti citu nozaru
uznemumiem. Lidz ar to katra lata, kas iegulditas kultlras nozar€, netieSais
ienémumu efekts ir 1,49.

2006.gada no katra lata, kas iegulditas kulturas nozare, 0,41 lats ir
novirzits citu nozaru uznemumiem. Tas nozimé, ka 2006.gada katra kulttras
nozaré ieguldita lata, netieSais ienémumu efekts ir 1,41.

Nemot véra to, ka IKP ienémumu struktira 2005.gada darbinieku atalgojums
sastadija 41,88% (3794134 no 9059 087), savukart 2006.gada 43,01%
(4844982 no 11264 695) faktiskajas cenas tukstoSos latu (Latvijas
makroekonomiskie raditaji, 2007, 49.Ipp.), un pienemot CSP datus par stradajoSo
menesa vidéjo darba samaksu pa darbibas veidiem (CSP majas lapa), iegustam, ka
katra darba vieta kulturas sektora talak atbalsta papildus 0,62 (2005) un
0,71 (2006) darba vietas citos ekonomikas sektoros visa valsti jeb 1 darba
vieta kulturas sektora rada valsti kopuma attiecigi 1,62 un 1,71 darba vietas.

Nepilnigie anketu dati par izdevumu proporciju Latvija un arzemeés razotam
precém/ pakalpojumiem vai vismaz komandé&jumiem Latvijas teritorija vai arzemés,
nelauj noteikt, kads ipatsvars kulturas sektoram raksturigo izdevumu paliek
Latvijas tautsaimnieciba, veicinot talaku to ietekmi, un kads nonak citu valstu
riciba.

Tapat nav analizétas anketu sadalas ,I1zdevumi pamatdarbibas nodrosinasanai” un
Jlepirkumi mazumtirdzniecibas vajadzibam”, jo ari dati par Sim pozicijam sniegti
nepilnigi. Jaatzimé, ka informacija, kas ieklauta Sajas sadalas parklajas ar
informaciju, kas ir sniegta citas sadalas, cita griezuma, lidz ar to var uzskatit, ka So
anketas sadalu nepilniga aizpilde rezultatus butiski neietekmé.

Lai noteiktu izraisito ietekmi, nepiecieSami cita veida dati un detalizétakas
aptaujas. Kaut art ir 100% prognozéejams, ka izraisitais efekts eksiste.
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9. SECINAJUMI UN IEROSINAJUMI
Kulttras ekonomiskas ietekmes izveértéSanas galvenie uzstadijumi bija sekojosi:

e Apskatit iepriekSéjo pieredzi Latvija un arzemés par kultiras sektora
ekonomiskas ietekmes merisanu;

e Apskatit metodes, ar kadam nozares ekonomisko ietekmi ir iesp&jams mérit un
izvéléties optimalo metodi, kas piemerota Latvijas situacijai un var tikt
izmantota Si pétijuma ietvaros;

e lIzstradat apsekojuma anketu un veikt datu savaksanu;

e Veikt ieglto rezultatu analzi, novertéjot kultiras sektora ekonomisko ietekmi
kopuma un, kur tas iespéjams, kulttras apaksSnozaru griezuma.

Kultiras sektora tieSo ietekmi raksturo tas, ka 2005. gada kulturas sektora
kopuma nodarbinati ir 1,61% no ekonomiski aktivajiem iedzivotajiem, bet
2006.gada - 1,79%.

lenemumi kulturas sektora veidoja 63 082 224 latu 2005.gada un 96
368 245 latu 2006.gada.

Kultiras sektora netieSo ietekmi raksturo tas, ka ar pakalpojumu starpniecibu
dazadas ekonomikas nozarés 2005. gada raditi papildu ienémumi 31 061 055 latu
apméra, bet 2006. gada - 39 855 608 latu apméra. Tas nozimé, ka no katra lata,
kas 2005. gada ieguldits kulturas nozare, 0,49 lati novirziti citu nozaru
uznemumiem. Lidz ar to katra lata, kas iegulditas kultlras nozar€, netieSais
ienémumu efekts ir 1,49.

Kultlras sektora izraisito ekonomisko ietekmi raksturo secinajums, ka 2005.gada
1 lats valsts un pasvaldibu finansejuma ir piesaistijis 0,59 latus no citiem
avotiem jeb valsts un pasvaldibu finanséjuma izraisitais efekts ir 1,59. Attiecigi
2006.gada 1 lats valsts un pasvaldibu finansejuma piesaistijis 0,21 latu
no citiem avotiem jeb valsts un pasvaldibu finanséjuma izraisitais efekts ir 1,21.
Kas attiecas uz nodarbinatibu, katra darba vieta kulturas sektora talak
atbalsta 0,62 (2005) un 0,71 (2006) darba vietas citos ekonomikas
sektoros visa valsti jeb 1 darba vieta kulturas sektora rada valsti kopuma
attiecigi 1,62 un 1,71 darba vietas.

Pétijuma rezultati ir ticami un hdzigi citu valstu un regionu kulturas sektora
ekonomiskas ietekmes novertéjuma rezultatiem. Rezultati par darba vietu radiSanu
kultlras sektora valsti ir citu valstu (vai regionu) multiplikatoru robezas (skat. 5.
nodalu), tapéc var uzskatit, ka iegltie rezultati ir ticami, un nav nepiecieSams
izmantot citu valstu vai regionu multiplikatorus, radito darba vietu ietekmes
noteiksanai.

Latvijai butu jaattista nozaru ekonomiskas ietekmes novértésana, neatkarigi no ta,
vai ta butu kulttra vai cita tautsaimniecibai potenciali svariga nozare.

Sadus pétijumus bltu vérts veikt regulari un, padzilinot analizi. Pieméram, varétu
regulari novérot kultUras apaksSnozares, lai noskaidrotu, kuras jaiegulda vairak
valsts finansu lidzekli un kuras ieguldijumus var samazinat, jo apaksSnozare sekmigi
piesaista privata sektora finanséjumu saviem projektiem un produktiem.

Sada veida pétijumus, izmantojot ielaides - izlaides metodi, ir iespéjams veikt un
arvalstis So metodi pielieto gan pétot dazadas tautsaimniecibas jomas (piem.,
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tarismu), gan investiciju veidus (piem., novértéjot ES strukturfondu ietekmi), gan
dazados mérogos - visas valsts vai atseviSku regionu limeni.
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